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INTRODUGAO

Este artigo aborda o dilema enfrentado pelos regimes democraticos, buscar o
aprimoramento do sistema politico para fortalecimento da democracia representativa
mediante mudancas estruturais significativas ou manter a forma atual, sujeitando-se a
ascensdo de autocratas que implementardao regimes politicos moldados para o
desvirtuamento da democracia.

Debater as causas da ascensdo de autocratas e suas consequéncias, pela analise de
situagdes vivenciadas em paises como Venezuela, Hungria e Russia, é importante para
compreensdao do que pode acontecer em outros paises, como Brasil, Argentina e Estados
Unidos.

Os lideres extremistas atuais ndo pregam abertamente o fim da democracia, nem dao
golpes de Estado, mas usam de manipulagdo ideolégica e social para atingirem seu objetivo
de poder, utilizando frases de efeito, cuidadosamente planejadas, usadas para desqualificar
seu oponente e colocar em duvida o processo democratico.

Os constantes conflitos na sociedade sdo resultado da radical polarizacdo ideoldgica,
com elevado potencial de ocasionar profunda modificacdo do sistema politico. A acentuada
divisdo econdmica, politica e social da sociedade, em grau jamais visto, com demonstracées
de desprezo e ddio, resulta no que pode ser denominado de fim da “tolerancia mutua”. Neste
conflito instalado, ambas as partes trazem defini¢cGes préprias de democracia, devidamente
adaptadas aos seus interesses, categorizam os adversdrios e aqueles que as questionam como
antidemocraticos, algumas vezes como criminosos, em constante processo de deslegitimagao.

Observa-se que a ruptura estd ocorrendo de forma paulatina, com ocupacao de espagos
politicos por forcas que, eleitas democraticamente com fundamento em regras
constitucionais, questionam a prdpria democracia. A persistirmos nesta trajetdria,
chegaremos ao fim da democratica alternancia do poder entre visdes politicas diversas e a
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fixagdo de uma “democracia de pensamento Unico”, tornando realidade a sociedade e o
governo imaginados por George Orwell em seu livro “1984”. Em alguns paises a democracia
fake ja esta consolidada e, em outros, como o Brasil, se ndo forem adotadas medidas para a
defesa do sistema democratico, em breve poderemos ver se concretizar o mesmo destino.

Mas, por qual razdo ocorrem estas tensdes e transformacdes de democracias
representativas em “democracias fakes” e quais as razdes para a maioria de uma sociedade
eleger alguém que ndo possua compromisso com a democracia e demonstre, desde sua
campanha, pouco apre¢o com padrdes democraticos e sim com governos autoritarios? Quais
as providencias que devem ser adotadas para que o caminho a ruptura democratica seja
evitado e a democracia representativa seja fortalecida e, principalmente, ainda ha como
reverter o fim da democracia representativa?

A abordagem sobre este tema é relevante para provocar o necessario debate para a
compreensdo do atual momento politico e conclusdo acerca do regime democratico que a
sociedade almeja.

O texto estd dividido em cinco momentos, sendo o primeiro sobre as causas da ruptura
democratica, o segundo item sobre a op¢do da sociedade pelo fim do regime democratico —
ascensdao da democracia fake, o terceiro aborda aspectos da democracia fake e sua
consolidagdo, no quarto item apresenta elementos da democracia fake e fascismo soft — duas
faces da mesma moeda e no quinto discute o necessario fortalecimento da democracia.

Utiliza-se o método indutivo com pesquisa bibliografica e documental.

1. CAUSAS DA RUPTURA DEMOCRATICA

Importante para a compreensdo do tema, a identificacdo e analise dos elementos que
apresentam a ideia de ruptura democratica, os quais sdo a seguir apresentados.

1.1 Polarizagao ideoldgica

A polarizacdo ideoldgica ndo é nova na sociedade, ja tivemos varios exemplos ao longo
da histéria, principalmente entre o que chamamos politicamente de “direita” e “esquerda”.

Contudo, o grande problema ndo é a tradicional polarizagao entre direita e esquerda,
mas entre seus extremos, que levam as pessoas ao radicalismo que, por esséncia, é
antidemocratico e esta causando profunda modificagcdo na forma como as sociedades veem a
democracia representativa.

Os movimentos extremistas, tanto de direita quanto de esquerda, possuem modus
operandi, caracteristicas e objetivos similares, voltados para assumir o poder e afastar seu
opositor completamente da vida politica e social, ndo obstante, ambos n3do se consideram
extremistas, mas apenas movimentos normais de “esquerda” ou “direita”. O adversario é o
extremista.
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Trata-se de clara estratégia de marketing politico, pois na média, a sociedade teme e
rejeita o que representa o extremo e, consequentemente, apoiara quem ndo seja assim
identificado.

Os politicos extremistas sabem que somente com o apoio de sua militdncia ndo
conseguirao atingir o poder, que para isso precisa coaptar votos dentre os eleitores
moderados, por isso apresentam-se e procuram agir como democratas, quando na realidade
sdo a perfeita encarnagao de autocratas.

O fendbmeno do crescimento dos movimentos extremos tem sido observado em diversos
paises, possuindo paralelo na forma de conduc¢do, como sua organizacdo pela criacdo de
partidos politicos ou dominacdo de existentes, tanto na extrema direita, quanto na extrema
esquerda.

N3do obstante, quais as razdes para o significativo incremento do apoio ao extremismo
politico?

1.2. Desilusao com a politica

Inicialmente, nota-se na sociedade certo desencanto com os lideres politicos, pois os
partidos tradicionais j& ndo conseguem dar as respostas que a sociedade demanda,
especialmente quanto as promessas das campanhas eleitorais, que prometem o bem-estar
social em sua plenitude.

Ademais, com o passar do tempo e as acomodacdes que o jogo politico exige para que
a democracia funcione, os partidos acabam por perder suas identidades, culminando em
determinados momentos histéricos a integrarem governos de seus tradicionais opositores.

Noberto Bobbio argumenta:

Para terminar, o derradeiro e, ao que tudo indica, mais decisivo motivo para negar a diade ndo se
refere a contestagdo reciproca, ao fato de que as duas partes de um todo, o sistema politico, estdo
destinadas a cair juntas (se ndo ha mais direita, ndo ha mais esquerda). Refere-se ao reconhecimento
de que as duas etiquetas se tornaram meras ficcGes e, na realidade, diante da complexidade e
novidade dos problemas que os movimentos politicos devem enfrentar, os “destros” [“destri”] e os
“esquerdos” [“sinistri”] dizem, no fim das contas, as mesmas coisas, formulam, para uso e consumo
de seus eleitores, mais ou menos os mesmos programas e propdem-se os mesmos fins imediatos.
Direita e esquerda ndo existiriam mais, e ndo teriam mais razdo de existir, ndo porque estivera
presente até certo ponto apenas a esquerda e, depois, estaria presente apenas a direita, mas porque
entre um lado e outro ndo haveria mais aquelas (pretensas) diferencas que mereceriam ser indicadas
com nomes diversos. De fato, sdo apenas estes nomes diversos que acabam por gerar a falsa crenga
de que ainda existem contraposi¢cdes que na realidade ndo existem mais, bem como para alimentar
disputas artificiais e enganosas.?

Ao abordar o populismo de direita, Chantal Mouffe explica:

Quando examinamos o estado da politica democratica em todos os paises onde o populismo de direita fez
incursdes sérias, encontramos uma semelhanca impressionante. Sua expansdo sempre ocorreu em

3 BOBBIO, Norberto. Direita e Esquerda: razdes e significados de uma distingdo politica. 22 ed. Tradugdo Marco Aurélio
Nogueira. S3o Paulo: Editora UNESP, 2011. p. 65.
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circunstancias nas quais as diferengas entre os partidos politicos tradicionais se tornaram muito menos
significativas do que no passado. Em alguns casos, como na Austria, isso se deveu a um longo periodo de governo
de coalizdo; em outros, como na Franga, ao deslocamento para o centro de partidos que antes estavam
claramente a esquerda do espectro politico. Mas, em cada caso, havia se estabelecido um consenso no centro,
que ndo permitia aos eleitores fazerem uma escolha real entre politicas significativamente diferentes. Nos paises
onde o sistema eleitoral ndo discriminava contra terceiros partidos, as demagogias de direita conseguiram
articular o desejo por uma alternativa ao consenso sufocante.*

A ocupagdo de espacgos politicos, em governos distintos, por partidos teoricamente
antagonicos, préprias da democracia, ndo sdo assimiladas pela sociedade que enxerga em
todos os governos os mesmos atores, apenas com “distinta roupagem”. E o que é mais grave,
a sociedade passou a culpar toda a classe politica pelas mazelas como falta de seguranca,
saude, educacdo, renda etc. Ou seja, a culpa dos problemas estruturais deixou de ser atribuida
ao governo de plantdo e passou a ser “fraternalmente” distribuida entre todos os partidos
politicos.

Outra situacdo que tem servido de fundamento para o aprofundamento das
divergéncias politicas é relativa ao direito das minorias, tema extremamente polémico em
gualquer sociedade.

A dificil tarefa de governar respeitando o direito das minorias e evitar a tirania da
maioria sempre foi um dos problemas enfrentados pelo sistema democratico, pois sdo
necessdarias regras que protejam as minorias e garantam equilibrio entre estas e a maioria, de
forma que ndo haja concentracdo excessiva de poder, nem que a maioria seja utilizada para
modificar as regras democrdaticas visando sua perpetuacao.

Porém, as regras ndo podem ser de tal forma rigidas que impecam que a maioria
democraticamente eleita governe e coloque em pratica suas propostas de gestdo,
devidamente aprovadas pela sociedade.

Parcela da sociedade entende que as minorias tém imposto a maioria determinadas
pautas sociais, politicas e econdmicas, gerando conflitos e resultando no que tem sido
chamado de “tirania das minorias”, numa inversdo de papéis. Este ambiente conturbado e
confuso se traduz em generalizada desilusdo da sociedade com a politica e com os politicos.

4 “Cuando examinamos el estado de la politica democratica en todos los paises en los que el populismo de derecha ha hecho
incursiones serias, encontramos una similitud llamativa. Su expansion siempre ha tenido lugar en circunstancias en las
cuales las diferencias entre los partidos politicos tradicionales se han vuelto mucho menos significativas que en el pasado.
En algunos casos, como en Austria, esto se debid a un largo periodo de gobierno de coalicidn; en otros, como en Francia,
al desplazamiento hacia el centro de partidos antes situados claramente a la izquierda del espectro politico. Pero en cada
caso se habia establecido un consenso en el centro, que no permitia a los votantes hacer una eleccion real entre politicas
significativamente diferentes. En los paises en los cuales el sistema electoral no discriminaba contra terceros partidos, las
demagogias de derecha lograron asi articular el deseo de una alternativa al consenso asfixiante.” MOUFFE, Chantal. En
torno a lo politico. Fondo de Cultura Econdmica Argentina.2007. p 72-73
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Como pondera Norberto Bobbio, “o projeto politico democratico foi idealizado para
uma sociedade muito menos complexa que a de hoje.”> Consequentemente, esta situacdo em
gue todos os partidos politicos sdo iguais e conduzidos pela auséncia de coeréncia politica,
resulta no ambiente propicio para o surgimento de movimentos extremos, que se apresentam
como “puros” e representantes legitimos das ideologias sociais, os quais tem como proposta
basica “acabar com tudo isso que esta ai” e renovar o ambiente politico.

Leandro Karnal expde que:
Um dos riscos é que esse édio generalizado contra os politicos leva ao esvaziamento da politica. A
negacdo a politica sempre esteve na raiz do fascismo, seja ele qual for. Estd na raiz do Estado
totalitario, seja de esquerda ou de direita. Quando comego a esvazia-la, dizendo “eu quero
empresarios para governar” — ou militares, ou filésofos, como queria Platdo — o risco é enorme. Alids,
quando Platdo exerceu uma parte desse poder junto ao tirano em Siracusa, o desastre foi
impressionante. O esvaziamento da politica € um problema porque a solucdo para a politica é a
politica.”®
Ha uma clara percepc¢ao de que a democracia ndo estd respondendo as necessidades e
preocupacdes dos cidaddos de forma eficaz e, apesar da desilusdo com o sistema democratico,
as pessoas querem voltar a acreditar em seus governantes, nos politicos e, para isso,
oportunamente, os extremos pregam que o sistema atual e todos os que o integram devem
ser sumariamente removidos e excluidos do processo politico. O discurso é sedutor e ganha

adeptos facilmente em todas as classes sociais.

1.3. Do protagonismo politico do poder judiciario e a desilusdo com o estado de direito

Ndo é apenas a desilusdao com os partidos e com os politicos que estd propiciando o fim
do regime democrdtico, mas também a desilusdo com o Estado de Direito em virtude de
decisdes proferidas pelo Poder Judiciario.

A participacdo do Poder Judicidrio na vida politica tem se intensificado nos ultimos anos,
especialmente em razdo de decisdes judiciais que determinam a reformulacdo de politicas
publicas, geralmente em desacordo com o programa de gestdo do administrador
democraticamente eleito pela sociedade, ou que declaram inconstitucionais normas
aprovadas pelo Parlamento e sancionadas pelo Chefe do Poder Executivo. Isso faz com que
contingente significativo da sociedade tenha um sentimento de “sequestro” do poder popular
por magistrados, pois ha uma compreensdo de que, em razdo de ndo serem eleitos, nao
seriam detentores de legitimidade para modificarem decisGes politicas, legislativas ou de
gestdo. Ou seja, o Direito estaria sendo utilizado para empoderamento dos magistrados e
subversdao do sistema democratico, possibilitando que um Poder nao eleito subjugue os
Poderes democraticamente eleitos. Nesta visdo, seria a injustica da Justica.

5 BOBBIO, Norberto. O Futuro da democracia. Uma defesa das regras do jogo. Tradugdo de Marco Aurélio Nogueira. 192 ed.
— Rio de Janeiro/S3o Paulo: Paz e Terra, 2023. p.59.

6 KARNAL, Leandro. Todos contra todos: o 6dio nosso de cada dia/ Leandro Karnal — Rio de Janeiro: LeYa, 2017. p.132.
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A sociedade igualmente responsabiliza o Poder Judiciario pela sensag¢ao de impunidade
em razdo de pessoas que praticam crimes ndo serem imediatamente presas ou nao
cumprirem as penas impostas, no entanto, ndo compreendem que vivemos em um Estado
Democratico de Direito, o qual possui regras que devem ser observadas, inclusive para que
alguém seja processado criminalmente, condenado e encarcerado.

Constata-se que as pessoas ndao possuem a compreensdo de que o Estado de Direito ndo
€ composto apenas por normas, mas também por principios constitucionais, que devem ser
interpretados harmonicamente e visam, especialmente, por meio do Poder Judiciario, garantir
os direitos fundamentais expressos na Constituicado.

Richard Posner afirma que as decisdes constitucionais sdo, pelo menos a primeira vista,
antidemocraticas e impopulares, pois resistem aos atos de representantes oficiais eleitos, e
por causa disso ha dificuldade de entendimento de que as decisdes sdo impulsionadas por
algo maior que as preferéncias politicas dos juizes.

Posner sustenta ainda que a legitimidade judicial é questionada de forma mais aguda
em razdo do desenvolvimento agressivo do poder discriciondrio de juizes ao interpretar a
Constituicdo, comportamento que é denunciado como “ativismo judicial”.” Portanto, para
esse conjunto da sociedade, os juizes se assumem ndo apenas como intérpretes da legislacao,
mas como legisladores e gestores publicos, usurpando as funcdes dos representantes
legitimamente eleitos. H4 um entendimento de que a interpretacdo das normas deveria ser
apenas literal.

Por ndo ter esta compreensao de que o Direito deve ser interpretado em seu conjunto,
a sociedade entende que a vontade do governante, que seria a vontade do povo que o elegeu,
estad sendo violada pelo Poder Judicidrio e, em decorréncia, as normas de nada servem, pois o
Direito ndo seria aquilo que esta escrito, mas o que pensa o julgador.

A situacdo é muito bem explorada pelos extremistas, que imputam ao Judiciario a
responsabilidade por ndo terem éxito na realizacdo de politicas publicas que teriam sido
aprovadas pelo povo com sua eleicdo, transmudando-o de Poder garantidor dos direitos
fundamentais da sociedade para seu algoz, reforcando a crenca de fracasso do sistema
democratico.

1.4. Controle da informag¢ao como método politico

Frase atribuida ao ministro da propaganda de Hitler, Joseph Goebbels, ainda é valida:
“Uma mentira repetida mil vezes torna-se verdade.” Ela resume claramente que o controle da
informacdo é uma ferramenta crucial para exercer o poder, principalmente em sociedades
menos desenvolvidas e nas quais pode ser utilizada para moldar opiniGes e proferir decisdes.

7 POSNER, Richard. Direito, pragmatismo e democracia. Tradu¢do Teresa Dias Carneiro — Rio de Janeiro: Forense, 2010.
p.163.
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Até poucos anos, os grandes conglomerados de midia dominavam a narrativa publica ao
controlar a producdo e a distribuicdo de noticias e outras informacgdes. Entretanto, com o
surgimento das redes sociais, as pessoas comecaram a questionar a qualidade e a veracidade
das informacdes fornecidas pelos grupos midiaticos. Com isso, as redes sociais se tornaram o
abrigo que muitas pessoas procuravam para obter informacdes que julgam veridicas e
passaram a hostilizar os meios tradicionais, tidos por corruptos e tendenciosos.

Por exemplo, parcela da sociedade atribui ao jornal A determinada posicdo politica e
passa a boicota-lo, enquanto a outra faz o mesmo em relacao ao jornal B.

Desta forma, as informacdes publicadas por um jornal sdo tachadas de “mentirosas”,
enquanto as divulgadas pelo outro representam a “verdade”. Ganha proeminéncia a
informacdo transmitida pelas redes sociais como instagram, whatsapp, facebook etc,
classificadas como confiaveis.

No entanto, as informacgGes obtidas pelos extremistas nas redes sociais originam-se
somente de grupos ou pessoas que possuem a mesma visao politica, o que significa que todos
aqueles que ndo pertencem ao mesmo espectro ideoldgico sdo excluidos e as informacgdes
originadas destes sdo consideradas como manipuladas, como fake news. Nao ha a minima
preocupacdo em dialogar com quem pensa diferente ou de verificar a veracidade da
informacdo recebida. Se a informacdo advém de quem pensa o mesmo que eu, ela é
verdadeira, se provém de quem pensa contrario, é falsa.

Leandro Karnal, ao abordar sobre o édio existente na cultura brasileira assevera:

Por fim, o édio tem um trago do nosso narciso infantil. O mundo deve concordar conosco. Quando
ndo concorda, estd errado. Somos catequistas porque somos infantis. A democracia é boa sempre que
consagra meu candidato e minha visdo do mundo. A democracia é ruim, deformada ou manipulada
quando diz o contrério. Todo instituto de pesquisa é comprado quando revela algo diferente do meu
desejo. Ndo se trata de pensar a realidade, mas adaptd-la ao meu eu. As criangas contemporaneas
(especialmente as que tem mais de cinquenta anos como eu) batem o pé, fazem beicinho, mandam
mensagens no WhatsApp e argumentam. Mas, como toda crianga, ndo ouvimos ninguém. Ou melhor,
ouvimos, desde que o outro concorde comigo; entao ele é sabio e equilibrado. Selecionamos os fatos
que desejamos ndo pelo nosso espirito critico, mas por uma decisdo prévia e aprioristica que tomamos
internamente.?

Com isso, se abre espaco para o que Sergei Guriev e Daniel Treisman denominam de

“assédio cognitivo”. Dizem os citados autores:
Como o ditador se transforma em lider popular? Através de um tipo novo de assédio: a manipulagdo
da informacgédo, elevada a sua maxima poténcia, gragas a onipresenca cotidiana do universo digital e
das redes sociais, abriu caminho para uma modalidade inédita: o assédio cognitivo passa a governar
nossas acgOes. Tornado respiracdo artificial, esse assédio, favorecido pela légica do algoritmo,
engendra uma percepgao muito peculiar da realidade — no limite, estamos a um passo da dissonancia
cognitiva coletiva que leva a um patamar inesperado a célebre distingdo freudiana entre erro e ilusdo.

8 KARNAL, Leandro. Todos contra todos: o édio nosso de cada dia. p.12-13.
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Ilusdo abragada por, digamos, 58 milhdes de pessoas pode muito bem transformar-se em realidade
politica palpavel, concreta. °

Em continuidade afirmam, “As redes sociais podem ser sequestradas de modo a
disseminar propaganda sofisticada, com ofertas de informagdo adaptadas a publicos
especificos e sua fonte ocultada de forma a aumentar sua credibilidade.”°

O que ainda ndo foi percebido é que ao se afastarem das midias tradicionais, por
considera-las tendenciosas, as pessoas tornam-se dependentes das redes sociais, igualmente
tendenciosas. A dominacdo da informacdo e o assédio cognitivo por grupos sectarios
permanece, apenas mudou o grupo dominante.

Isso faz com que os extremos se retroalimentem com informagdes produzidas por eles
e para eles, criando um circulo vicioso, do qual a Unica chance de escapar é pela utilizagao do
processo dialético e da busca do autoconhecimento.

1.5. Do fim do processo dialético e da deslegitimagdo do oponente

Em sua obra “Fenomenologia do Espirito”, Hegel demonstra que para que se alcance o
conhecimento absoluto é essencial que se desenvolva um processo dialético, de autorreflexao
e confronto com outras consciéncias, onde a superacdo das contradicdes e conflitos possuem
papel fundamental na formacdo da autoconsciéncia.

Ainda segundo Hegel, no caminho para a autoconsciéncia, o individuo passa por trés
estagios, a certeza sensivel, a percepc¢do e o entendimento.*!

O protagonismo ideoldgico entre os extremos, ao contrario, rechaca a dialética e
enfatiza a certeza sensivel, na qual ha apenas a apreensao da realidade de maneira imediata
e direta, sem qualquer preocupacdo em entender realmente o significado efetivo do objeto
do debate. Passa a reinar o imediatismo politico. Ndo ha mais a necessaria tolerancia mutua
com seu adversario politico, que nada mais é do que a capacidade de concordar em discordar
e aceitar que as pessoas podem pensar e agir diferente do que penso e ajo e que isso, por si
s6, ndo as desqualificam como seres humanos.

Para cumprir com a promessa de “acabar com tudo isso que estd ai”, o extremista deve
eliminar seu antagonico e para isso é imprescindivel eliminar a democracia. Mais uma vez, a
licdo de Hegel mostra-se atual pela dimensao do extremismo politico, com cada um dos
extremos querendo subjugar o outro, reduzindo-o ao nada absoluto.

9 GURIEV, Sergei; TREISMAN, Daniel. Democracia Fake: a metamorfose da tirania no século XXI. Tradugdo Rodrigo Seabra.
Sdo Paulo: Vestigio. 2024. p.13.

10 GURIEV, Sergei; TREISMAN, Daniel. Democracia Fake: a metamorfose da tirania no século XXI.p.55.
11 HEGEL, Georg Wilhelm Friedrich. Fenomenologia do Espirito. Tradugdo Paulo Meneses. 22 ed — Petrdpolis, vozes: 1992
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A pretensdao de subjugacdo é perniciosa ao desenvolvimento da sociedade, pois o
reconhecimento mutuo entre os individuos é indeclindvel para a construcdo de relacdes
politicas, sociais e culturais.

A partir do momento em que é ordenado um plano de subjugacao, de dominacdo ou
ainda, de deslegitimagdo do outro, se caminha inexoravelmente para o fim da liberdade e da
igualdade e, em consequéncia, da democracia.

O processo de deslegitimacao caracteriza-se por imputar ao adversario qualidades
negativas, baseadas em distor¢des da realidade e que, ainda que confrontadas com a verdade,
sdo mantidas e reafirmadas, todavia, sempre tomando o cuidado de ndo tornar o opositor um
martir politico.

As imputacbes vao desde qualificacGes politicas, como “fascistas” ou “nazistas”,
passando por questées de ordem sexual e sociais e culminando em imputacdes de crimes
comuns, visando destruir a reputacdo do adversario. Tornar o opositor criminoso comum é
torna-lo “mortal” e retira-lo do pedestal dos lideres.

Outro ponto relevante é a perda de confianga na democracia e suas institui¢cdes, em
especial na lisura do pleito eleitoral, no qual os derrotados, visando deslegitimar a vitéria do
oponente, atribuem sua derrota a fraudes e a manipulacdo do sistema eleitoral. De “Como as

Democracias Morrem”, de Steven Levitsky e Daniel Ziblatt, se extrai a seguinte passagem:
A segunda categoria em nossa prova dos nove é a negacdo da legitimidade dos oponentes. Politicos
autoritarios descrevem seus rivais como criminosos, subversivos, impatridticos ou como uma ameaca
a segurancga nacional ou ao modo de vida existente. ?

Para consecucdo de seus objetivos, os extremos utilizam varios meios para propagacao
de suas imputacbes, quer montagens de noticias inveridicas, distorcdo de conteudos
jornalisticos até a producdo de jingles e montagens com pretensos cunhos humoristicos, que
sao distribuidas nas redes sociais.

Especialmente as de cunho humoristicos revelam-se eficazes, pois sdo divulgadas com
pretensa intencdao de “divertir”, mas na realidade possuem mensagens subliminares que
acabam se perpetuando.

A utilizagdo de algoritmos, visando transmitir incessantemente a mensagem de
deslegitimagdo do oponente, em um processo lento e gradual, tem se mostrado eficaz, pois
exatamente em razdo de ser constante tem éxito em penetrar no subconsciente e tornar-se
“verdade”.

O paradoxo é que somente ha debate e polarizacdo ideoldgica exacerbada,
principalmente nas redes sociais, em razao de justamente vivermos em um regime
democratico, que garante a liberdade de manifestagdo e pensamento.

12 LEVITSKY, Steven; ZIBLATT, Daniel. Como as Democracias morrem. Tradugdo Renato Aguiar. Rio de Janeiro: Zahar,
2018.p.67
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2. Da opgdo da sociedade pelo fim do regime democratico — ascensdao da democracia fake

Alguns autores, como ja os citados Steven Levitsky, Daniel Ziblatt, Sergei Guriev e Daniel
Treisman, entendem que os grupos extremos dominam os partidos e silenciosamente vao
minando os pilares democraticos e quando a sociedade percebe, a democracia representativa
termina e é substituida por uma democracia de fachada. Em que pese o posicionamento,
compreendemos que a sociedade esta ciente e optando livremente pelo fim da democracia
representativa e sua substituicdo por um tipo anémalo, chamada por alguns de “democracia
autoritaria” ou democracia fake.

Pesquisa realizada em 2019 pelo Pew Research Center e pelo Instituto Ipsos, publicada
no site uol.com.br, mostrou que 32% (trinta e dois por cento) pensavam que ndo valia a pena
conversar com pessoas com visodes politicas diversas das suas e 83% (oitenta e trés por cento)
dos entrevistados ndo estavam satisfeitos com o funcionamento do sistema democratico,
demonstrando que boa parte das pessoas ndo consideram o didlogo como forma de
construcdo de uma sociedade mais justa, mas, principalmente, que a forma de praticar a
democracia ndo estd surtindo os efeitos desejados.*3

Estes dois pontos de insatisfacdo sdo portais para o surgimento de lideres extremistas e
consequente fim da democracia representativa.

Georges Abboud esclarece:

N&o é incomum que, vez ou outra, surjam, para a disputa eleitoral, outsiders da vida politica, a convite
de insiders tradicionais que lhes emprestam a credibilidade necessaria para concorrer aos cargos de
importancia. De Adolf Hitler a Hugo Chdavez, a direita e a esquerda, ha diversos lideres ditatoriais que
ascenderam ao poder via eleigdes, mediante aliangas com figuras politicas tradicionais, que
acreditavam que o convite estendido aos novatos, quase como que num ato de caridade, seria
suficiente para manté-los sob controle. Evidentemente, o “plano de contengdo” falhou e, ao fim, as
chaves do poder foram entregues voluntariamente a candidatos fortemente demagdgicos e com
perigosissimas tendéncias autocraticas.

Todo regime democréatico eventualmente se deparard com demagogos. E inevitavel que aconteca.
Contudo, algumas democracias respondem melhor aos perigos da demagogia autoritdria e
conseguem, eficientemente, alijar os autocratas dos centros de poder. Regimes democraticos sdo
bem-sucedidos na luta contra a autocracia quando lideres politicos combinam esforgos para isola-la e
derrota-la. E decisiva a atuacdo das elites politicas e, especialmente, dos partidos, que, ao fim, servem
como filtros dos candidatos que disputardo o pleito eleitoral. **

Contribui, ainda, para esta op¢ao da sociedade por um autocrata o fato de que o sistema
democratico, em razao da complexidade de regras que se exige do gestor publico para a

tomada de decisOes e, depois, para sua concretizacdo, ndo consegue atender as demandas
com a rapidez esperada.

13 BERALDO, Paulo; MARQUES, Vitor. Por que 83% dos brasileiros estdo insatisfeitos com a Democracia? Disponivel em
https://noticias.uol.com.br/ultimas-noticias/agencia-estado/2019/05/13/por-que-a-democracia-esta-em-crise.htm.
Acesso em 24 maio 2024

14 ABBOUD, Georges. Processo constitucional brasileiro [livro eletrénico]. 5. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 20214
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Entretanto, esta complexidade de regras deriva justamente da liberdade que a
sociedade civil goza num sistema democratico, a qual é utilizada inclusive para controlar e
cobrar respostas dos gestores as demandas da prdpria sociedade.

Ao seu turno, na autocracia, a sociedade civil ndo tem o mesmo espaco que na
democracia e por isso as regras de controle externo da gestao publica sdo menos rigidas ou
até inexistentes e conseguem atender mais rapidamente algumas demandas, em especial
aquelas necessarias para que a sociedade se dé por satisfeita e ndo conteste o governo. Ha
uma ilusdo de que a sociedade é ouvida e atendida, quando em verdade é garantido o basico
para que o sistema ndo seja posto em duvida.

Bobbio ressalta parte destes motivos:
Além do mais, diante da rapidez com que sdo dirigidas ao governo as demandas dos cidadaos, torna-
se contrastante a lentiddo que os complexos procedimentos de um sistema politico democratico
impdem a classe politica no momento de tomar as decisdes adequadas. Cria-se assim uma verdadeira
defasagem entre o mecanismo da imissdo e 0 mecanismo da emissao, o primeiro em ritmo sempre
mais acelerado e o segundo em ritmo sempre mais lento. Ou seja, exatamente ao contrdrio do que
ocorre num sistema autocratico, que esta em condi¢Ges de controlar a demanda por ter sufocado a
autonomia da sociedade civil e é efetivamente muito mais rapido na resposta por ndo ter que observar
os complexos procedimentos decisérios proprios de um sistema parlamentar. Sinteticamente: a
democracia tem a demanda facil e a resposta dificil; a autocracia, ao contrario, esta em condicdes de
tornar a demanda mais dificil e dispde de maior facilidade para dar respostas.?®
O interessante é que embora haja desilusdo com o sistema democratico representativo, as pessoas
ndo querem sua substituicdo por um regime ditatorial, mas por um sistema hibrido, por mais absurdo
que pareca, e que pode ser denominado de democracia autoritaria; parece democracia, mas ndo é. A
democracia fake.

Steven Levitsky e Daniel Ziblatt escrevem:
A abdicagdo coletiva — a transferéncia da autoridade para um lider que ameaga a democracia —
costuma emanar de uma de duas fontes. A primeira é a cren¢a equivocada de que uma figura
autoritaria pode ser controlada ou domesticada. A segunda é o que o socidlogo Ivan Ermakoff chama
de “conluio ideoldgico”, em que a agenda autoritaria se sobrepde a dos politicos das tendéncias
predominantes a ponto de a abdicacdo ser desejavel ou pelo menos preferivel as alternativas.®
Considerando todo o conjunto de fatores que conduziu a decep¢do da sociedade
com os partidos politicos e os préprios politicos e, ainda, a perda de confianca no regime
democratico, as pessoas buscam em um lider autoritario a correcdao do sistema e ndo se
constrangem de lhe entregar poderes absolutos para efetuar as mudancas que entendem
necessarias, ainda que isso custe sua prépria liberdade de escolha. Partem da crenca de que
o lider escolhido, apds realizar as mudangas necessarias, devolvera o “poder ao povo”.

Ledo engano, é o que a histdria nos ensina.

3. Da democracia fake e sua consolidagao

15 BOBBIO, Norberto. O Futuro da democracia. Uma defesa das regras do jogo. p. 63.
16 | EVITSKY, Steven; ZIBLATT, Daniel. Como as Democracias morrem. p.71
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A democracia fake é aquela que parece democracia, mas ndo é e se consolida a partir
da manipulacao do sistema juridico, politico e social.

Preliminarmente, o lider extremista reivindica a posicdo de defensor da pdtria e da
democracia e que seu adversario representa “a encarnacao do mal”, pois é submisso a outros
paises (traidor da patria) e, com isso, permite que o sistema democratico fique sob risco. O
nacionalismo é utilizado ndo como forma de unir a nagdao, mas de excluir o adversdrio,
apropriando-se de simbolos nacionais e promovendo, inclusive, a alteragdo do préprio nome
do pais, como feito por Chavez na Venezuela. Para salvar a nagdo e a democracia, a sociedade
deve lhe dar amplos poderes, sem o que sua missao, classificada como “divina”, ndo tera
sucesso.

Madeleine Albrigth coloca:

Assim como fazem os mobilizadores de movimentos mais benignos, esses evangelistas seculares
exploram o desejo humano quase universal de fazer parte de uma busca significativa. Os mais
talentosos tém aptiddo para o espetaculo — orquestram encontros de massa com musica solene,
retérica incendiaria, aplausos ruidosos e saudagdes com os bragos levantados. A quem lhe é leal,
oferecem como prémio a condicdo de membros de um clube do qual os outros, frequentemente
ridicularizados, sdo deixados de fora. Para alimentar o fervor, fascistas tendem a ser agressivos,
militaristas e, quando as circunstancias permitem, expansionistas. Para assegurar o futuro, transforma
escolas em seminarios para os verdadeiros fiéis, empenhando-se na produgdo de “novos homens” e
“novas mulheres” que obedecerdo sem questionar ou pestanejar. E, como observou um de meus
alunos, “um fascista cujo inicio de carreira se da pelo voto direto podera alegar uma legitimidade que
a outros ndo sera possivel.Y’

A proposta autoritaria ndo é feita abertamente, mas também ndo é inteiramente
ocultada. As pessoas sabem o que terdo ao eleger este lider extremista e autoritario e ndo se

importam, apenas querem que seus anseios sejam atendidos. Para elas, os fins justificam os
meios.

Alcancado o objetivo de assumir o governo, imputa-se aos adversarios a origem de todas
as dificuldades em atender as demandas da sociedade, posicionando-se como vitima do
proprio sistema politico e, a partir disso, reclamar a urgente necessidade de reforma.

O proximo passo é dominar o sistema judicidrio, legislativo, 6rgaos de controle e efetuar
mudancas nas regras constitucionais, permitindo que medidas antidemocraticas sejam
implementadas sem que a Constitui¢ao seja violada.

Steven Levitsky e Daniel Ziblatt exemplificam com a situagdo da Hungria:

O governo de Orban na Hungria fez algo semelhante. Depois de ganhar uma maioria parlamentar de
dois tercos, o partido governante, o Fidesz, se valeu dela para reescrever a Constituicdo e as leis
eleitorais de modo a consolidar suas vantagens. Foram adotadas novas regras eleitorais majoritarias,
que favoreciam o maior partido (o préprio Fidesz), e redesenhadas as fronteiras dos distritos eleitorais
para maximizar o nimero de cadeiras do partido. Por fim, foi proibida a publicidade de campanha na
midia privada, limitando-a a televisao publica, dirigida por partidarios do Fidesz. O efeito destas novas
vantagens institucionais ficou evidente nas eleicbes parlamentares de 2014: embora a votac¢do do

17 ALBRIGHT, Madeleine. Fascismo: um alerta. Tradugdo de Jaime Biaggio — Sdo Paulo; Planeta, 2018.p.17-18
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Fidesz tenha caido marcadamente, de 53% em 2010 para 44,5% em 2014, o partido governante
conseguiu preservar sua maioria de dois tergos das cadeiras.*®

Essa forma de agir ndo é exclusividade de governos de extrema direita, pois o mesmo
ocorreu na Venezuela de Chavez e Maduro, com a modificagdo da Constituicdo para o
estabelecimento de regras eleitorais rigidas e do sistema judicidrio para alterar a composicao
dos Tribunais.

Georges Abboud sustenta:

Na realidade, tanto a extrema esquerda, como a extrema direita pensam a nova Constituicdo como a
materializagdo total das suas aspiracGes sociais e politicas. Ou seja, a Constituicdo ideal, para cada
uma delas, exclui o adversario politico, elimina o dissenso e abole o carater essencialmente dialético
do processo democratico.??

Ndo é uma estratégia nova. Hitler a adotou com éxito na Alemanha nazista ao conseguir
que o préprio parlamento lhe concedesse poderes totais para legislar, ainda que de forma
contrdria a Constituicdo alemd, ao aprovar a Lei Plenipontecidria de 23 de marco de 1933, cuja
denominacdo formal, sugestivamente, é “Lei para Sanar a Aflicdo do Povo e da Nacdo”. Neste
dia a democracia alem3a morreu.?°

Para conseguir a aprovacdo destas normas pelo Legislativo, os autocratas pregam que
aos parlamentares basta referenda-las e que caso ndo as aprovem, estardo contra o “povo”,
que ja as teria aprovado ao elegé-lo. As redes sociais sdao inundadas com frases de efeito e
reportagens especialmente produzidas para gerar um sentimento de indignacdo da sociedade
contra o parlamento e, com isso, exigir a aprovagao das propostas.

Regra geral, estas mudancas tornam a oposicdo mero coadjuvante do processo eleitoral,
sem qualquer perspectiva de atingir o poder.

Steven Levitsky e Daniel Ziblatt destacam:

A maioria das autocracias do século XXI é construida por meio do jogo duro constitucional. O
retrocesso democratico ocorre aos poucos, através de uma série de medidas a principio razoaveis:
novas leis que pretensamente visam garantir elei¢cGes limpas ou criar um judicidrio mais eficiente;
sentencas judiciais que reinterpretam leis existentes; leis adormecidas por muito tempo que sdo
convenientemente redescobertas. Como as leis sdo expressas na terminologia legal, pode parecer que
pouca coisa mudou. Ndo houve derramamento de sangue. Ninguém foi preso ou exilado. O
parlamento continua aberto. Assim, as criticas as medidas do governo sdo descartadas como
alarmismo, ou como birras partidarias. Mas, pouco a pouco, e as vezes quase imperceptivelmente, o
dominio de campo passa para o outro time. O efeito cumulativo dessas medidas aparentemente
indcuas é tornar a competicdo mais dificil para os adversarios do governo — e, consequentemente,
perpetuar no poder os que estdo governando.

No mesmo sentido Sergei Guriev e Daniel Treisman:

18 LEVITSKY, Steven; ZIBLATT, Daniel. Como as Democracias morrem. p.91
19 ABBOUD, Georges. Processo constitucional brasileiro.

20 MAREK, Michael. O dia em que Hitler matou a democracia alem3. Disponivel em: https://www.dw.com/pt-br/o-dia-em-
que-hitler-matou-a-democracia-alema/a-480521. Acesso 30 maio 2024

21 LEVITSKY, Steven; ZIBLATT, Daniel. Como salvar a democracia. Tradugdo Berilo Vargas — Rio de Janeiro: Zahar, 2023. p.64.
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Em uma democracia, os vencedores dos mandatos ganham a habilidade de decretar politicas. Em uma
ditadura do spin, os vencedores frequentemente reivindicam o apoio dos eleitores no sentido de
retirar os freios ao seu poder. Repetidas vezes, as eleigdes abriram as portas para uma reforma
constitucional. Chavez, eleito em 1998, convocou imediatamente uma assembleia constituinte para
expandir a autoridade presidencial. Seus admiradores de esquerda, Rafael Correa e Evo Morales,
fizeram o mesmo. Apds sua vitdéria em 2010, o hudngaro Viktor Orban reformulou o tribunal
constitucional, aposentou centenas de juizes e- um ano apos sua elei¢do — adotou uma nova
constituicdo. Sua reeleigcao, em 2018, conferiu o que ele chamou de “um mandato para construir uma
nova era”, remodelando a cultura e a sociedade. Sua equipe tomou centenas de redag¢des de jornais,
reescreveu curriculos escolares e afugentou de Budapeste a Universidade Centro-europeia, fundada

por George Soros. 22
A existéncia de uma oposicdo, ainda que fragilizada é importante para, sob a aparéncia
de um regime democratico, manter o pais em uma espécie de campanha eleitoral permanente
e seus apoiadores em continuo estado de vigilancia, prontos a denunciar os “traidores da

patria.”

Ainda que tenham consciéncia de tudo que acontecerd, as pessoas concordam e apoiam
com o que acreditam ser um projeto para fazer a sociedade progredir economicamente e
socialmente, pouco importando se terd como consectario o retrocesso democratico.

Como alerta Madeleine Albrigth, “precisamos reconhecer também que medidas
antidemocraticas muitas vezes serdo bem-recebidas por parte da populacdo em parte do
tempo — especialmente quando se acha que favorecerdo aos seus semelhantes.”?3

4. Democracia fake e fascismo soft — duas faces da mesma moeda

Serd a democracia fake o novo fascismo, numa versdo soft? Entendemos que sim, pois
ha efetiva relagdo entre os autocratas do século XXI e caracteristicas do fascismo.

O fascismo de Mussolini, em sua toda sua esséncia de violéncia e autoritarismo,
abertamente declarado, ndo estd mais presente na maioria dos paises ocidentais, porém, o
gue se encontra hoje é um fascismo disfarcado e suave, que esconde suas verdadeiras
intencdes sob uma linguagem sedutora.

Zack Beauchamp fez o seguinte relato sobre o governo de Viktor Orban, na Hungria:

Chame-o de “fascismo soft”: um sistema politico que visa acabar com a dissidéncia e assumir o
controle de todos os aspectos importantes da vida politica e social de um pais, sem necessidade de
recorrer a medidas “duras” como a proibicdo de elei¢des e a construcdo de um Estado policial.

Uma das partes mais desconcertantes de observar de perto o fascismo soft hingaro é que é facil
imaginar o modelo a ser exportado. Embora o regime de Orban tenha surgido a partir da histéria e da
cultura politica Unicas da Hungria, o seu manual de repressao subtil poderia, em teoria, ser aplicado
em qualquer pais democratico cujos lideres estejam fartos da oposi¢do politica.?*

22 GURIEV, Sergei; TREISMAN, Daniel. Democracia Fake: a metamorfose da tirania no século XXI.p.199.
23 ALBRIGHT, Madeleine. Fascismo: um alerta.p.125.

24 “Call it “soft fascism”: a political system that aims to stamp out dissent and seize control of every major aspect of a
country’s political and social life, without needing to resort to “hard” measures like banning elections and building up a
police state. One of the most disconcerting parts of observing Hungarian soft fascism up close is that it’s easy to imagine
the model being exported. While the Orban regime grew out of Hungary’s unique history and political culture, its playbook

219



A principal caracteristica do fascismo soft é se parecer com uma democracia, como se
tivesse o dom da mimetizagdo, alcancando todos os fundamentos de um Estado Democratico
e moldando-os para que sua manutencdao no poder — fazendo uso de mudancas nas regras
eleitorais, controle dos meios de comunicacdo, das redes sociais e pela sutil doutrinacdo
politica - dé a impressdo de ter sido efetuada conforme principios democraticos. Avanca
justamente por negar ser fascismo e se posicionar dentre as opgdes politicas democraticas

como “guardidao” dos interesses nacionais, tanto pela esquerda, quanto pela direita.

Conforme explana Madeleine Albright, “o fascismo deve ser visto menos como ideologia
politica e mais como forma de se tomar e controlar o poder.”?>, ou seja, uma forma extrema
de regime autoritdrio e de exercicio do poder politico, independente de ideologia, se de
esquerda ou de direita.

A Venezuela de Chaves e Maduro e a Hungria de Orbdn sdo provas claras de governos
autoritarios de esquerda e direita respectivamente, que se autointitulam democracias,
quando na realidade sao representantes do fascismo soft. Lados diferentes da mesma moeda.

Desta forma, utilizando-se destes mecanismos, os autocratas conseguem, legalmente e
sem a utilizacao de forga, instituir governos que possuem fonte de inspiracao no fascismo de
Mussolini, apenas numa versao século XXI.

5. Do necessario fortalecimento da democracia

Diante desse quadro politico e social, qual a alternativa para que a sociedade ndo opte
por um lider autocrata, que transforme a democracia representativa em uma democracia
fake?

Ha um claro entendimento de que a democracia representativa, como atualmente é
exercida, ndo trouxe respostas as demandas da sociedade e necessita ser aprimorada, sob
pena de sucumbir ao autoritarismo, ainda que sob moderna e falsa roupagem de democracia.

Entendemos que a solugdo passa inicialmente pela democratizacdo da prépria
democracia, ou seja, avangar em pontos importantes, como aumentar a participacdo popular,
garantir o direito ao voto consciente e incentivar a participacdo em instituicdes civis, como os
proprios partidos politicos.

A ampliacdo da participacdo popular em diversas matérias deve ser ampliada,
utilizando-se a tecnologia em seu favor. Hoje é possivel utilizar o aparelho de telefone celular
para diversas atividades, desde registros bancdrios até cadastros em érgaos publicos. Por que

for subtle repression could in theory be run in any democratic country whose leaders have had enough of the political
opposition.” BEAUCHAMP, Zack. Aconteceu |a: como a democracia morreu na Hungria. Disponivel em
https://www.vox.com/policy-and-politics/2018/9/13/17823488/hungary-democracy-authoritarianism-trump. Acesso 25
maio 2024

25 ALBRIGHT, Madeleine. Fascismo: um alerta. p17
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ndo utilizar a tecnologia para fortalecer o sistema democratico? E claro que existem questdes
operacionais importantes a serem desenvolvidas para garantir o acesso a tecnologia e a lisura
do processo, as quais ndo podem ser empecilhos para seu aperfeicoamento rumo ao voto
seguro.

A garantia do direito ao voto por si s ndo basta, as pessoas devem ter consciéncia de
em quem e porque estdo votando e as consequéncias de seu voto. Para isso, a informagdo
disponivel deve ser de qualidade e propiciar o exercicio do debate, permitindo ao cidadao
chegar as suas proéprias conclusdes sobre as propostas do candidato.

Por sua vez, a participacdo na vida politico partidaria é fundamental para a formacao de
lideres politicos comprometidos com o sistema democratico, de modo a impedir a ascensao
de lideres autocratas.

Outrossim, é imperioso salvaguardar a lisura do pleito eleitoral, pois a credibilidade do
sistema democratico passa pela aceitacao do resultado e esse estd ligado a garantia de que
aquele que seja declarado vencedor tenha efetivamente o apoio da maioria.

Finalmente, e sem a pretensdo de esgotar o tema, a educa¢dao baseada em conceitos
democraticos e a busca de consensos que nao prejudiquem os direitos das maiorias, nem
excedam os das minorias, sdo modos de impedir o avanco de lideres autocratas e a ascensao
de um arremedo de democracia, uma democracia fake.

CONCLUSAO

Diante destas consideracdes, concluimos que a democracia representativa estd em risco
e o avanco de lideres extremistas é evidente, quer de direita, quer de esquerda, e caso ndo
sejam promovidas mudancgas estruturais relevantes, permitindo uma maior participacao
popular nas decisdes politicas, o fim do sistema democratico deixa de ser uma ficcdo para
tornar-se realidade.

Constata-se de que a sociedade esta desiludida com o atual sistema democratico por
varios fatores, como a auséncia de respostas as demandas econdmicas e sociais,
comprometimento dos lideres politicos e de coeréncia politica, acompanhada da sensacado de
intromissdao do Poder Judiciario em assuntos de competéncia dos Poderes Executivo e
Legislativo, bem como o suposto favorecimento das pautas da minoria em detrimento da
maioria, tudo isso girando em torno da acirrada polarizacao politica que conduz ao fim da
tolerancia mutua e do didlogo.

Neste contexto, ao compreenderem as insatisfacdes desta parcela da sociedade que se
sente alheia ao sistema democratico, os lideres extremistas reclamam para si a condicdo de
seus legitimos representantes e por intermédio do dominio dos meios de informagdo, com a
utilizacdo de sutis elementos de doutrinacdo, como o nacionalismo exacerbado, a
deslegitimacdo do oponente e do proéprio sistema democratico, acabam capturando
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expressivo apoio popular e assumem o poder politico, transformando a democracia
representativa em uma democracia fake, um fascismo soft.

Para evitar a ascensdo de lideres autocratas, é importante fortalecer a democracia,
investindo em educacdo e na melhoria do sistema democrdtico, permitindo a maior
participacdo popular nas decisdes politicas e sociais, de modo que as pessoas se sintam
diretamente inseridas no processo decisério e participes das solu¢ées das demandas sociais.
Outrossim, é importante que o uso da tecnologia seja aprimorado para a lisura de todo o
processo eleitoral, garantindo aos cidaddos que quem for eleito seja efetivamente o
representante da maioria, bem como para combater a disseminacdo de informacdes falsas
nas redes sociais.

Ainda ha tempo para reverter o avanco de lideres extremistas e o fim da democracia,
contudo, sem que haja o vital didlogo entre os lideres politicos, com efetiva demonstracao de
apreco e respeito pelo oponente, ndo se conseguird avancar na melhoria do sistema
democratico, pois toda iniciativa serd objeto de contestacao e os esforcos desperdicados. A
solugdo para a crise democratica esta dentro da propria democracia, basta querer.
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