"SOBRE 05 NEGOCIOS JURIDICOS NULOS E OS
ATOS INEXISTENTES”

} . IntrOdUgéO P N e N R E

Sempre que alguém manifesta a sua vontade com o
objetivo de produzir alteracdo numa relacéo
juridica pode estar praticando um ato juridico ou
realizando um negécio juridico.

A faculdade acima apontada tem sua razio no fato
de que, para a concretizagio .do ato juridico, gé-
nero, do qual o negécio juridico € uma espécie, €
necesséria a concorréncia de alguns elementos cuja
auséncia poderd acarretar a ndo concretizacdo do
negocio. Assim, se o agente for incapaz, se o
objeto for ilicito ou impossivel, ou se a manifesta-
¢do ndo for externada obedecendo a forma pres-
crita em lei, o ato, embora praticado, podera ser
nulo ou, ainda, se o defeito for tal que permita o
seu saneamento, o ato serd simplesmente anuldvel.

A nulidade, tanto quanto a anulabilidade, exige que
sejam constatadas e declaradas, para que os atos
defeituosos tenham seus efeitos suspensos.

Entretanto, atitudes hé, praticadas pelos indivi-
duos, que podem ter toda a aparéncia de uma

2. Os atos e os negoécios juridicos

O artigo 81 do Cédigo Civil Brasileiro dispde que
“todo ato licito que tentha por fim imediato adquirir,
suspender, transferir, modificar ou extinguir direitos,
se denomina ato juridico”.

manifestacdo de vontade destinada a alterar uma
relacdo juridica, mas, pela sua natureza, nio se
constituem em atos juridicos, seja pelo seu
contetido, seja pela inaptiddo do agente, seja pela
imprestabilidade de seu objeto.

Tém, apesar disto, a aparéncia de um ato juridico,
como por exemplo a representacio da celebracio
de um casamento em que o Juiz € um ator, que
simplesmente estd desempenhando um papel, sem
qualquer investidura na fungo.

Seria um ato nulo, anuldvel ou, simplesmente,
nunca teria existido e, portanto, um ato inexistente.

No presente trabalho, apds a colocag@o do signifi-
cado mais aceito para a palavra ineficécia, tanto no
seu sentido lato quanto no estrito, se confrontardo
as caracteristicas e os efeitos dos chamados atos
nulos e anuldveis em relacio aos denominados atos
inexistentes com o objetivo de analisar a importan-
cia da distin¢do tripartida da ineficécia e, se serd
importante ou despiciendo o seu estabelecimento.

Compreende-se, assim, que os fatos voluntarios ou,
melhor dizendo, as a¢des humanas licitas, como ob-
serva MIRANDA .}
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“sdo algumas vezes simples comportamen-
tos ou atuagdes de vontade que ndo tra-
duzem a intencdo do seu autor de
exteriorizar um certo conteiido de
vontade, para conhecimento de outrem, e
os efeitos que de um comportamento des-
sa natureza resultam sdo os predispostos
na lei, independentemente da vontade de
seu autor, isto é, tais efeitos se verificam,
quer este os queira, quer ndo’.

Estes séo os atos juridicos “stricto sensu’”.

Entretanto, o uso da designagdo ato juridico,
simplesmente, tanto pode significar um comporta-
mento, uma atitude, uma atuacdo da vontade que
acarreta certos efeitos juridicos independente da
intencdo ou previsdo do agente, como, também,
pode significar o negécio juridico.

Mas, como se poderia estabelecer um trago distin-
tivo de forma a identificar-se o negdcio juridico?

A resposta nos dd MIRANDA?:

“Que é um negdécio juridico? Mais do que
uma simples manifestacdo de vontade, o ne-
gécio juridico é uma declarago de vontade.

2.1. Da validade e da eficacia =

O negécio juridico poderé ser vélido ouinvélidoe
eficaz ou ineficaz, conforme possua, ou nao, 0s
requisitos de validade enumerados anteriormente e
esteja apto, ou nao, a produzir os seus efeitos.

Para SERPA LOPES?, “a invalidade do negécio
juridico significa a sua nulidade” e, segundo o seu
relato, para MARTINHO GARCES, “nulidade é
o vicio que impede um ato ou uma convengao de

ter existéncia legal e produzir efeito”, ou “aviola-

¢do ou 0 ndo cumprimento , de qualquer soleni-
" dade essencial 4 forma interna ou externa do ato
juridico”...” sendo que, para PIMENTA BUENO,
nulidade é “a ineficdcia de um ato decorrente da

violagdo da norma juridica, segundo a vontade

expressa ou presumida do legislador™.

O conceito de declaragio de vontade € algo
de peculiar e exige que se lhe preste a maior
atencdo.

Emitida uma declarago, 0 seu autor mani-
festa uma intencdo que ndo se limita a sair da
sua esfera psiquica, intima, sem qualquer ob-
jetivo; a declaragio tem um escopo determi-
nado: ela se destina a ser conhecida de ou-
trem e normalmente a produzir efeitos na es-
fera juridica de outrem”.

Por essa finalidade, é que a declaragdo, uma vez
externada, torna-se vinculante para o seu autor, o
qual, se vier a alterd-la, poderd sofrer conseqtién-
cias juridicas.

A declaragéo de vontade vem a se constituir, as-
sim, em elemento essencial do conceito de negdécio
juridico. Em condigdo existencial a qual, acrescida
dos requisitos de validade e eficicia, possibilita os
efeitos juridicos a que o negécio se destina.

Os requisitos de validade j4 os referimos no pri-
meiro pardgrafo (art. 82 do CC) e os de eficdcia,
observada a existéncia, ou ndo, de cldusula que
subordine a produgdo dos efeitos do negdcio a ve-
rificacdo de um acontecimento futuro e incerto.

Observa, entretanto, ORLANDO GOMES* que o
termo ineficdcia, no seu sentido lato, abrange, tam-
bém a invalidade, e isto porque o negécio nulo €
ineficaz. Entretanto, prossegue, “em sentido
estrito, ineficdcia opde-se o invalidade. O ne-
gdcio é invdlido quando defeiruoso em seus pres-
supostos e requisitos. Diz-se ineficaz quando,
embora vdlido, ndo produz os efeitos normais
devido a obstdculo estranho aos seus elementos
essenciais, como a necessidade da prdtica de
ulteriores atos para se tornar eficaz ou o
implemento de condigdo ou advento de termo.”

Vé-se, por ai, a importéncia da ligdgo de SERPA
LOPES, quando propde seja a ineficécia entendida
num sentido amplo e num sentido estrito. No
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sentido amplo, estariam compreendidas todas as
modalidades de ineficdcia de um negécio juridico,
seja ela decorrente de um vicio de forma ou de
fundo, ou resultante de qualquer outra causa. No
sentido estrito € que a ineficicia se diferenciard da
nulidade que resultaria de uma deficiéncia intrinse-
ca, decorrendo a primeira de uma deficiéncia
extrinseca. “O negdcio simplesmente ineficaz
estd aparelhado de todos os elementos essen-
ciais e pressupostos de validade, de modo que a
sua eficdcia estd apenas impedida por uma cir-
cunstdncia de fato e extrinseca”.

Percebe-se, pois, que € perfeitamente possivel que
o negdcio juridico seja ineficaz, isto €, que nio ve-
nha a produzir os efeitos juridicos por um vicio ou
por uma omissdo no momento da declarag@o de
vontade. A ineficicia, assim, se refere aqueles atos
que ndo chegam a se formar ou aqueles que, por
conterem um vicio de vontade, possam ser

anulados pelo prejudicado ou, finalmente, aqueles
que, embora ndo tenham nenhum defeito, tenham

- seus efeitos sujeitos a um termo ou condicdo e a

sua dissolugao por algum motivo superveniente.

A invalidade se apresenta como uma sangao im-
posta pelo legislador 4 desobediéncia dos seus pre-
ceitos’, ou seja, ao negdcio praticado em desobe-
diéncia da prescri¢do legal ou naqueles em que é
defeituosa a vontade do agente.

“No direito penal, a violagdo da lei pune-se com
uma pena; no direito civil, com a nulidade, por-
que “a lei civil limita a esfera de sua propria
defesa a ordem econdémica”(De Gasperi). Na
ordem civil, o melhor modo de reprimir as infra-
coes é, segundo o mesmo autor, frustrar o ato,
privando-o de eficdcia. O efeito juridico queri-
do pelo agente ndo se produz, ou se produz

limitadamente”.®

22 Os negécios jurfdicos nulos eanulaveis © » = ¢ @ ¢ 5 5 % 5 2 68w s s o8B o4 n o2

Observa ARNOLD WALD™:

“Uma das dificuldades bdsicas no domi-
nio da ineficdcia do ato juridico é a con-
fusdo terminoldgica que encontramos na
doutrina, na jurisprudéncia e na prépria
lei, identificando alguns autores a nulida-
de com a anulabilidade e referindo-se o
proprio Cédigo Civil a anulabilidade
como uma nulidade relativa em oposigdo
a nulidade absoluta ou propriamente dita.
(Verificar os arts. 147 e 152 do Codigo Ci-
vil)”.

ORLANDO GOMES? define: “Negdcio nulo é
o0 que se pratica com infracdo de preceito legal
de ordem publica, ou de normas imperativas. Sua
ineficdcia éintrinseca, no sentido de que ocorre
sem necessidade de prévia impugnagdo do ne-
gocio (Castroy Bravo)”.

A auséncia dos denominados requisitos de

validade constitui, por exceléncia, motivo de nuli-
dade.

Nio existe uma regra definitiva para a declaracéo
de nulidade pela let, as vezes, a nulidade vem expli-
citamente estatuida, inquinando de nulo o ato prati-
cado em desobediéncia a descricio legal. Outras
vezes o ato vem expressamente proibido, e, em
outras, a nulidade € apenas subentendida.

Aproveitando, ainda, da licio do Mestre citado, dir-
se-a que ““A nulidade pode ser total ou parcial. 7o-
tal, quando afeta o negécio juridico inteiramente.
Parcial, quando se limita a uma ou algumas clausu-
las”.
Entretanto, sobre esse tema, manifestou-se CAIO
MARIO DA SILVA PEREIRA? da seguinte for-
ma: ’
“O Codigo Civil procurou, a propdsito,
adotar uma sistemdtica mais simples, ins-
crevendo, de um lado, a “nulidade dos
atos juridicos”, que é sempre pleno iure,
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e suscetivel de proclamagédo por iniciativa
de qualquer interessado ou do drgdo do
Ministério Publico, e, de outro lado, a
anulabilidade, que € a decretagdo de ine-
ficdcia sob inspiracdo de um interesse pri-
vado. Abandonou, portanto, aquela divi-
sdo da nulidade em absoluta e relativa, que
vinha do Regulamento n° 737, de 1850, e
que continua admitida pelo Prof. Gondim
Filho, mas contra a qual formou-se uma
quase comunis opinio, desde a critica que
lhe opbs Lacerda de Almeida. No sistema
do Cédigo Civil, o vocdbulo nulidade jd
por si tem o sentido de absoluta, e de ple-
no direito; a expressdo nulidade relativa
deve dar lugar a anulabilidade.”

Anteriormente, ficou estabelecido que a invalidade
do negdcio juridico se constitui em uma sangao no
Ambito civil que, por sua vez, limita a sua propria
defesa & ordem econdmica. E, € pela prevaléncia
desse conceito de natureza econdmica que 0
direito privado se diferencia do direito penal, como
observa ANTONIO CHAVES®,

“No ambito civil, a conveniéncia de nao
apenar transgressoes minimas corresponde
a uma verdadeira necessidade: todo o apa-
relhamento que exigiria uma orientag¢do
diferente redundaria numa opgdo impra-
ticavel e contraproducente. Muito mais
expedito e eficiente apareceu logo, na gran-
de maioria dos casos, retirar ao ato ou ao
negdcio qualquer validade nos casos mais
graves, e coloca-los, nos de menor rele-
vancia, na dependéncia da iniciativa dos
interessados para que seja proclamada a
sua invalidade, admitindo-se a sua subsis-
téncia quando ndo for tomada”.

Registra CAIO MARIO!! que:

“Na construgdo da teoria da nulidade,
desprezou o legislador brasileiro o critério
do prejuizo, abandonando o principio que
o velho direito francés enunciava - “pas

de nullité sans grief”. Inspirou-se, ao

revés no principio do respeito a ordem
piiblica, assentando as regras definidoras

da nulidade na infragéo de leis que tém
este cardter, e, por esta mesma razdo, le-
gitimou, para argiii-la qualquer interes-
sado, em seu proprio nome, ou o repre-
sentante do Ministério Publico em nome
da sociedade que ex officio representa. E
mais longe fol, ainda, na recusa de efei-
tos, determinando a sua declaragdo indi-
reta, de vez que, sem a propositura de a¢do
cujo objetivo seja o seu decreto, deve o
juiz pronuncid-la quando tiver oportuni-
dade de tomar conhecimento do ato ou
de seus efeitos (Cdédigo Civil, art.
146;...)".

De fAcil constatac@o é o fato da pratica de atos
contendo defeitos irremedidveis pela falta de um
elemento substancial para que o negdcio adquira
validade. Exemplifica-se: a pratica do ato com
desobediéncia da forma prescrita em lei, ou o con-
sentimento de uma das partes que era civilmente
incapaz, ocorrendo, “Nas duas hipdteses, hd um
agravo & prépria ordenagdo juridica, que ndo
se pode permitir a sobrevivéncia de um negdcio
de tal modo defeituoso”."?

Por vezes, também, encontramos atos que,
embora ndo tenham sido praticados com vicios tais,
que pela sua natureza imponham o seu aniquila-
mento legal, contenham defeito que possa repre-
sentar um prejuizo para aquelas pessoas que 0
ordenamento juridico quer proteger; exemplo: 0
menor ptbere, ou aquele que manifestou seu con-
sentimento inspirado num erro, forcado pela
coagio, ludibriado pela simulac@o e pela fraude ou,
induzido pelo dolo.

Na ocorréncia destas hip6teses, ndo hd, por assim
dizer, uma ofensa direta a um interesse social, mas
pela possibilidade do prejuizo aquelas pessoas
indicadas, € que “o legislador permite que o
interessado, se quiser, promova a anulagdo do
ato que o prejudica. Ndo € a sociedade que rea-
ge contra tal ato; ela apenas concede ao preju-
dicado a prerrogativa de reagir, se lhe

aprouver”

Assim,
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“ato anuldvel é o que se pratica em de-
sobediéncia a normas que protegem espe-
cialmente certas pessoas, e tutelam a von-

tade do agente contra os vicios que po-

dem destorcé-la. ... O negdcio juridico
retine todos os elementos essenciais a sua
validade, mas as condigdes em que se re-
aliza justificam sua invalidagdo a reque-
rimento de quem foi prejudicado, seja por-
que ndo tinha plena aptiddo para o prati-
car, seja porque a declaragdo de sua von-
tade foi viciada” M

2.3. Caracteres e conseqiiéncias dos atos

ORLANDO GOMES'¢ alinha as conseqiiéncias
resultantes do fundamento da teoria cldssica das
nulidades no principio: quod nullum est, nullum
producit effectum e que seriam as seguintes: a
nulidade opera de pleno direito; pode ser invocada
por qualquer interessado; o negécio nulo néo € sus-
cetivel de confirmacéo e o negdcio nulo ndo con-
valesce pela prescri¢c@o, adquirindo, por isso, a
nulidade, os caracteres deimediata, porque inva-
lida o ato desde sua formac@o; absoluta, porque
pode ser alegada por qualquer interessado; incu-
rdvel, porque as partes ndo podem sani-la me-
diante confirmac&o, nem ao juiz é licito supri-lae
perpétua, no sentido de que, em principio, se néo
extingue pela prescri¢do. “A qualquer tempo, é
alegdvel. Contudo, aperpetuidade da acdo ndao
prejudica as situagdes juridicas que se modifi-
caram por efeito da usucapido ou da prescri-
cdo dos direitos que poderiam ser exercidos”.

Da mesma forma, procedeu com relacido a
anulabilidade, tendo em conta amens legislatoris,
voltada para a prote¢do, subordinada a vontade
do interessado. “Se o considera vantajoso, con-
firma-o, caso contrdrio, requer a sua anulagdo
(Capitant)”. Assim, segundo ORLANDO GO-
MES, s@o conseqiiéncias da anulabilidade: o ne-
gdcio subsiste, até que seja desconstituido judicial-
mente; a anulacdo s6 pode ser promovida pela pes-
soa a quem a lei protege; o negécio anuldvel pode
ser confirmado ou ratificado e a agdo de anulacdo

Vernifica-se, assim, como o faz muito bem CAIO
MARIO, que nos casos de anulabilidade ndo se
vislumbra o interesse publico, mas a conveniéncia
das partes, j4 que o legislador a instituiu tendo como
objetivo a protecdo de interesses privados. A
imperfeicdo do ato e o seu defeito ndo sdo de
intensidade igual & dos casos de nulidade e, por essa
razdo € que o legislador houve por bem oferecer ao
interessado a possibilidade de avaliar sobre a con-
veniéncia de pleitear a declaracdo de nulidade ou
deixar que os efeitos do ato se produzam normal-
mente como se perfeitos fossem.

nulos e dos atos anuldveis = » » ¢ =+ =

prescreve. Donde possuir, a anulabilidade, os
seguintes caracteres: diferida, porque o negbcio
anuldvel produz efeitos até ser anulado; relativa, a
sua validade depende da vontade do interessado,
que pode renunciar a faculdade de promover a anu-
lacdo, o juiz ndo tem o poder de pronuncii-la
ex officio; sandvel, o negécio poder ser confir-
mado pela parte a quem a lei protege, denominan-
do-se este ato ratificagdo; proviséria, a agao
anulatéria é prescritivel, conseqti€ncia 1dgica da
possibilidade da confirmacgzo.’

A enumeragio permite concluir-se sobre a existén-
cia de diferenca ndo apenas de grau, mas de natu-
reza, entre o ato nulo e o ato anuldvel.

Para SILVIO RODRIGUES?S, a diferenca se defi-
ne quando se examinam: os efeitos gerados por
uma das nulidades - “a nulidade é automdtica,
enquanto a anulabilidade depende de sentenca
e emana da vontade do juiz, a pedido do interes-
sado”; quanto a pessoa que as pode alegar: “o ato
anuldvel s6 pode ser alegado pelos interessados,
enquanto que a nulidade absoluta pode ser
argiiida ndo s6 pelo interessado, como também
pelo Ministério Publico, devendo, ademais, ser
pronunciada pelo juiz, quando a encontrar pro-
vada”; quanto aratificacdo: “o ato anuldvel é sus-
cetivel de ser ratificado, enquanto que o ato nulo
ndo admite ratificacdo”; quanto a prescritibilidade:
“enquanto o ato nulo é imprescritivel, a agéo
anulatdria estd sujeita a prescri¢do”.
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3 » Os atos juridicos inexistentes

Para que se torne completo o conhecimento do cam-
po das nulidades, necessdria € a andlise, paralela-
mente aos conceitos de ato nulo e anuldvel, da no-
cdo de ato inexistente que, para AUBRY et RAU
é: “L’acte qui ne réunit pas les éléments de fait
que suppose sa nature ou son objet, et en
’abstence desquels il est logiquement impossible
d’en concevoir ’existence, doit étre considéré
non pas seulement comme nul, mais comme non
avenu”'%; é aquele que ndo revine os elementos de
fato que supdem sua natureza ou o seu objeto sem
os quais é logicamente impossivel conceber-lhe a
existéncia, devendo ser considerado ndo apenas
como nulo, mas como nio concebido.

Ou, como observa SERPA LOPES?®, “é o ato que
ndo logrou formar-se em razdo da auséncia de
um elemento essencial para a sua existéncia,

3 .1. A teoria do ato inexistente e a sua contestagao

A teoria do ato inexistente surgiu na doutrina fran-
cesa, elaborada por ZACHARIAE e foi proposta
para justificar a ineficdcia absoluta de atos pratica-
dos no direito da familia tendo sido aceita por va-
rios tratadistas da Escola exegética, criando corpo
a ponto de ser defendida a sua inclusdo na teoria
geral dos negdcios juridicos.

Noticia CAIO MARIO® que “aceita por
Demolombe, divulgada por Aubry et Rau, de-
senvolvida pela doutrina francesa e italiana,
encontra geral e boa acolhida a teoria da
inexisténcia. Boa, porém ndo pacifica, pois hd
quem defenda a sua desnecessidade, ou declare
a distincdo mera sutileza bizantina...”.

ORLANDO GOMES?, com a didatica que o ca-
racteriza, sobre a teoria dos atos inexistentes,
assim ensina:

“No direito da familia vigora o principio
de que o casamento s6 é ineficaz quando

faltando-lhe alguma coisa de fundamental, al-
guma coisa que constitui, se assim se pode dizer,
de definigdo”.

Construcdo doutrindria, a teoria dos atos
inexistentes, em razdo da oposigdo de grandes ju-
ristas, ndo se cristalizou na dogmdtica juridica. Nao
hd nenhuma mencao em nosso Cédigo Civil a esta
categoria de ineficdcia, em que pese o fato de o
principio haver sido assentado no Projeto Cl6vis
Bevildqua.

Entretanto, registra CAIO MARIO?, “ndo
obstante isto, a teoria do ato inexistente com-
pleta a matéria da ineficdcia do negdcio juridi-
co, repercutindo no pretdrio, pois decisées judi-
ciais autorizam afirmar que a jurisprudéncia a
tem acolhido”.

a lei o declara de modo expresso. Como o
legislador se preocupa apenas com os ele-
mentos exigidos para a sua validade,
algumas situagdes podiam.apresentar-se,
nas quais certos pressupostos de fato, ne-
cessdrios a sua existéncia, ndo se verifica-
vam, embora o ato tivesse a aparéncia de
matriménio. Faltando no texto legal a proi-
bicdo, por se tratar precisamente de pres-
suposto da sua formagdo, - presumido,
portanto, - teria de ser reputado vdlido,
porque ndo estava expressamente defeso.
Mas a ordem juridica ndo pode emprestar
validade a um ato a que falta elemento
substancial. Diante do impasse, a doutri-
na criou a categoria dos atos inexistentes,
para justificar a ineficdcia absoluta daque-
les a que falta requisito juridicamente ne-
cessdrio a existéncia. Tal se verifica no
casamento de pessoas do mesmo sexo ou
no que ndo foi celebrado, ndo passando
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de farsa. Esses matrimdnios aparentes ndo
devem produzir qualquer efeito juridico,
mas ndo poderiam ser declarados nulos.
Seria absurdo admiti-los como atos juri-
dicos, pois ndo existem”.

Reside, assim, a distin¢do entre o ato inexistente e
0 negdcio nulo no fato de que estes - os nulos -
retinem os elementos necessdrios 4 sua constitui-
¢do, mas contém defeito considerado grave pela lei
a ponto de lhe recusar a validade. Os primeiros -
os inexistentes - néo chegam a se formar porque
lhes falta requisito indispensével a sua existéncia
juridica.

“Negdcio inexistente vem a ser o que ndo reiine
os elementos de fato que a sua natureza, ou seu
objeto, supde, e cuja falta impossibilita sua con-
cepgdo (Aubry et Rau)”

Entretanto, ndo sdo poucos os que condenam a
teoria dos atos inexistentes, acusando-a de inexata,
inidtil e inconveniente, conforme noticia
RODRIGUES?:

“inexata porque, no mais das vezes, o ato
malsinado cria uma aparéncia que para
ser destruida implica recurso judicial. ...
Seria initil porque a nocdo de nulidade
absoluta a substitui vantajosamente. ...
Finalmente, seria inconveniente porque,
a ser verdade que se pode prescindir de
acdo judicial para declarar a inexisténcia,
estar-se-d privando as partes, interessadas
no ato, das garantias de defesa que o pro-
cesso oferece e dos eventuais efeitos por
vezes atribuidos pela lei, mesmo na hipo-
tese de nulidade”.

Em voto apresentado perante a 4a. CAmara Civel
do Tribunal de Justica de Santa Catarina®, o Des.
Jodo José Schaefer oferece uma demonstragio
irretorquivel da aceitaco, pela doutrina nacional,
da teoria da inexisténcia, espancando, inclusive, as
principais criticas que contra ela se apresentam.

Transcrevendo:

“Francisco Bulhoes de Carvalho, na obra
“Sistera de Nulidades dos atos Juridicos”,

dd como particularmente incompreensivel
a opinido de alguns juristas ao sustenta-
rem ndo haver utilidade prdtica na distin-
¢cdo entre ato nulo e ato inexistente.

Observa, entdo, que conforme a
luminosa andlise de Bonecase, sdo elemen-
tos “essenciais”, “orgdnicos”, “especifi-
cos” de todo ato juridico: a)- uma mani-
festagdo de vontade; b)- um objeto e c) -
segundo o caso, um elemento formalistico.
Faltando qualquer um desses elementos,
o ato serd inexistente, completa.

Acrescenta que nosso Cédigo Civil aco-
lheu esta classe dos atos inexistentes, con-
forme defendeu brilhantemente Eduardo
Espinola, pois o Cddigo - ao determinar
os requisitos da validade do ato juridico
refere-se apenas  “capacidade” para dar
consentimento, mas ndo a “auséncia to-
tal de manifestacdo” desse consentimen-
to.

Da mesma forma, exige o Cédigo que o
ato tenha “objeto licito mas, ndo alude a
“falta de objeto”.

A razdo € manifesta, segundo escreveu
Eduardo Espinola, em sua “Nulidades”,
pags. 141 e 157: “o ato juridico, sem tais
elementos, ndo tem existéncia, ndo é mis-

N

ter que se declare nulo”,

Para CARVALHO SANTOS,

“A diferenga a nosso ver, existe. Ndo se pode
contestar. O que hd é o seguinte: os atos
inexistentes ndo foram objeto de cogitacéo do
legislador, porque, como inexistentes, eles néo
sdo atos”.?

E, também, ORLANDO GOMES?:

“Cabe, portanto, distinguir o ato
inexistente do negdcio nulo. Este reiine os
elementos necessdrios a sua constituicdo,
mas apresenta defeito que a lei considera
bastante grave para lhe recusar validade.
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Aquele ndo chega a se formar, justo por-
que lhe falta requisito indispensdvel a sua
existéncia juridica. Falta-lhe, como acen-
tua Santoro Passarelli, elemento que lhe
impede a identificacdo, que o torna incon-
cebivel (Cariota Ferrara)”.

Da mesma forma, Washington de Barros Monteiro
em seu Curso de Direito Civil, pdg. 264, comenta
que o Cédigo Civil ndo se referiu a categoria de ato
inexistente, tida por alguns doutrinadores como inutil
complicacdo, mas:

“Entretanto, for¢a é convir, ao nosso di-
reito ndo repugna a divisdo tripartida.
Imagine-se compra e venda em que ndo
se haja fixado o preco. O vendedor diz:
vendo tal objeto; o comprador aquiesce.
Hd a coisa e o consentimento, mas inexiste
um elemento essencial ao aperfeicoa-
mento do contrato e este, assim,

4‘. A importancia da distingdo entre os atos nulos e 0s atos inexistentes ¢

Os relatos que induzirdo & conclusdo da impor-
tancia em distinguir-se os atos nulos dos atos
inexistentes sé poderdo, por certo, ser encontra-
dos na jurisprudéncia, pois, como j se viu, dos atos
inexistentes nfo tratou o Cédigo Civil.

Retornando ao voto do E. Des. Jodo José Schaefer,
ja referido, ali encontramos o subsidio a nossa afir-
mativa, no seguinte trecho:

“Acérddo do colendo Tribunal de Justica de Minas
Gerais, RF 150/313, decidiu que “ndo corre pres-
cri¢fio alguma contra atos insanavelmente nulos ou
inexistentes” e o colendo Tribunal de Justica do Rio
de Janeiro, relatado pelo eminente Des. Olavo Tos-
tes Filho, resumiu bem o conceito do ato inexistente,
seu reconhecimento no direito brasileiro € sua
imprescritibilidade: “E imprescritivel a agio de de-
claracdo de nulidade absoluta e a fortiori, da
inexisténcia de atos juridicos. O ato juridico
inexistente, ao contrério do ato nulo, ndao pode pro-

duzir qualquer efeito, mesmo provisério, e ndo €

sandvel pela prescri¢io. O Cédigo Civil Brasileiro

juridicamente, ndo se configura”.”

E o debate se exaure com a observacdo de
PONTES DE MIRANDA:

“O problema de ser ou ndo-ser, no direito,
como em todos os ramos de conheci-
mento, é o problema liminar. Ou algo
entrou ou se produziu e, pois, é, no mundo
juridico; ou nele ndo entrou, nem se
produziu dentro dele, e, pois, ndoé... Se o
ser pode ndo produzir efeitos, efeitos ndo
podem vir do ndo-ser, do nada, do
inexistente” (Tratado de Direito Privado,
Tomo IV, pdg.8/9).%°

Dos registros trazidos, € perfeitamente possivel con-
cluir-se da aceitac@o, pela doutrina, da teoria do
ato inexistente, restando saber-se, agora, da impor-
tincia da divisdo tripartida da ineficdcia ou se a
teoria se constitui em iniitil complicac@o.

ndo é avesso a teoria dos atos inexistentes, porque
s6 se preocupa com a incapacidade, mas ndo com
a auséncia total de manifestacdo de
vontade”(ADCOAS n® 79.633)

A importancia da distin¢fo reside exatamente no
fato de que o ato nulo somente cessard apés a
declaracdo judicial de sua nulidade e, também, o
ato anuldvel, se assim for requerido pela parte inte-
ressada. O ato inexistente, ao contrério, por ndo
existir, por ndo ter chegado a se constituir, ndo
carece de qualquer condenacéo.

No mesmo sentido € a observacido de CAIO
MARIO:

“E hd também interesse na sua
conceituacdo, ndo sob o aspecto puramen-
te doutrindrio, como ainda prdtico, por-
que se o ato anuldvel requer pronuncia-
mento a pedido do interessado, e se o ato
nulo exige declaragdo judicial, ainda que
ex officio, o ato inexistente, por se nao
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ter chegado a constituir, é vazio de con-
tetido, independentemente de qualquer
provimento”.

E, considerando o objetivo didatico do presente
trabalho, nada melhor do que um exemplo para cla-
rear o texto e o fomos buscar na sabedoria de
CAIOMARIO™, que assim o colocou:

“ No campo do direito de familia, que foi
onde nasceu a figura do ato inexistente, é
mais flagrante a diferenciacdo. Serd nulo
o matriménio celebrado por juiz incom-
petente ex ratione materiae (por exemplo,
o presidente de uma sociedade andénima
ou um delegado de policia), nem hd casa-
mento que possa produzir qualquer efeito,
nem o decurso de dois anos pode

5 . Consideracgdes finais

Finalizando, importante € que se alinhem os princi-
pais tépicos revelados ao longo do trabalho os quais,
tal como consideracdes finais, servem para desta-
car o que nos induz a perfilar entre aqueles que véem
na distin¢@o entre os negécios juridicos nulos e
inexistentes atitude de importancia, especialmente
no que respeita a possibilidade ou no, em decor-
réncia da prescri¢do, de serem 0s mesmos analisa-
dos pelo Judicidrio.

Assim, destacamos:

- O negdcio juridico é uma espécie do género dos
atos juridicos, o que o torna distinto dos demais
atos €, salvo juizo mais valioso, o fato de o negécio
juridico ser uma declaracdo de vontade. A decla-
racdo de vontade contém uma mensagem dirigida a
percep¢éo de outra pessoa e, aceita, ird produzir
efeitos juridicos na esfera do receptor.

- A palavra inefic4cia entendida no seu sentido am-
plo abranger4 todas as modalidades de ineficicia,
desde o vicio de forma ou de fundo, ou resultante
de qualquer outra causa. Entendida no seu sentido
estrito, abrangeréa tdo somente os atos perfeitos e
pendentes.

- A invalidade do negdcio juridico se apresenta

convalidd-lo, transformando
pantomina em ato gerador de conseqiién-
cias juridicas. Em matéria de casamento,
a teoria da inexisténcia tem importdncia
maior, se se levar em conta que ali ndo se
tolera a nulidade virtual.”

uma

O ato inexistente, indiscutivelmente, ndo deixa de
ter uma aparéncia de ato que, para alguns leva a
conclusdo da equivaléncia entre a nulidade e a
1nexisténcia, pois, tal “aparéncia” devera ser des-
feita e por via judicial. Entretanto, como observa
CAIO MARIO, enquanto o ato nulo dever4 ter sua
nulidade apurada e declarada, o ato inexistente,
por ndo ter existido, ndo pode produzir qualquer
efeito, independentemente de uma declaragio de
sua inexisténcia.

como uma san¢io imposta pela pratica de negécio
juridico com desobediéncia a prescrigio legal ou
com defeito na manifestagdo de vontade do agente.

- A ineficécia do negécio nulo é intrinseca jd que
ocorre sem necessidade de prévia impugnacio do
negocio. O negdceio nulo néo é suscetivel de confir-
macio, nem convalesce pela prescri¢io. Por isso,
a nulidade € imediata, absoluta, incuravel e
perpétua.

- A anulabilidade, por sua vez, tem as seguintes
caracteristicas: diferida, relativa, sanavel e
provisdria.

- A distingfo entre negécios nulos e negdcios
inexistentes reside no fato de que os atos nulos
reunem os elementos necessarios & sua constitui-
¢@o, mas contém defeito considerado grave pela lei
€ 0s inexistentes ndo se chegam a se formar por
Ihes faltar requisito indispensédvel 4 sua existéncia
juridica. :

- A importancia da distin¢o entre os atos nulos e
os atos mexistentes reside no fato de que os negé-
cios nulos sempre deverdo ter a sua nulidade
apurada e declarada enquanto que os negécios
inexistentes, por ndo terem existido, ndo poderio
produzir qualquer efeito, independentemente de
declaracdo de sua inexisténcia. '
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