EVOLUCAO DAS IDEIAS E ESTABELECIMENTOS

E DA PENA"

Corn o advento da Lein® 7.210/84, que estatui

a execucdo das penas, tinha-se a impressao de um
caminho diferente dos anteriores procedimentos de
analise, haja vista uma legislac@o apropriada, que
determinava ao apenado provisério ficar separado
dos presos com sentenca definitiva que deveriam
ficar numa cela individual, com drea minima de 6
metros quadrados. Observe-se que também dava
condigGes ao preso, em regime semi-aberto, de
prestar certas atividades, e, em regime aberto ser-
vicos fora do estabelecimento penal; com condi-
¢oes ainda, de o albergado dormir na sua casa nos
feriados, sdbados e domingos.

No entanto, lamentavelimente, ainda, na maioria das
cidades do nosso Estado, inexiste a casa do alber-
gado. Por outro lado, “gracas a Deus”, hé certos
juizes que, além dos fatos, regem-se pelo bom sen-
s0, autorizando o condenado a cumprir a prisao
em albergue domiciliar, E natural que nfo cumpre
ao preso, mas ao Estado, oferecer essas condi-
cBes. Parabéns a esses magistrados!

Outra calamidade é o ndo-cumprimento estabele-
cido no artigo 102 da Lei de Execugéo penal, que
preceitua ser a Cadeia Piblica somente para os
presos provisérios. Entretanto, providéncias s6 sdo
tomadas, quando acontecem certos homicidios, a
exemplo do presidio de Itajai. Os presos de alta
periculosidade, ja com sentenca definitiva, € um
absurdo permanecerem em companhia de cela com
outros presos. Considere-se o caso de remissao,
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ou seja, a oportunidade de o preso substituir trés
dias de trabalho por um dia de pena. Entdo pergun-
ta-se quando o Estado ndo oferece condi¢des para
este procedimento, quais sao as conseqiiéncias, a
perda do direito pelo preso?

A histéria do Direito Penal € a histéria da humani-
dade. Ela surge com o homem que o acompanha
através dos tempos.

As penas vém de Talifio na Vinganca Privada, se-
guindo a Vinganca Divina com o Cédigo de Manu,
em que o objetivo € a seguranca do principe ou
soberano, através da pena, também severa, visan-
do a intimidac@o.

Posteriormente, veio o periodo humanitério, com a
interpretacdo de Cesare Beccaria, dando certa li-
berdade no Direito Penal, e profundamente contra
a tortura. E seguida, o periodo criminolégico, do
médico César Lombroso, com seu estudo da An-
tropologia Criminal.

Isto nos faz lembrar o entendimento do Santo Agos-
tinho em que “Na justica ndo se deve esquecer a
misericOrdia, e, ao se odiar o delito, ndo se deve
esquecer que o delingliente € um homem”.

Com o surgimento das prisdes, 0s povos ignoram
quase completamente as penas privativas de liber-
dade e as pris6es. Somente a partir do Século X VII
surge o grande niimero de estabelecimento de de-
tenc¢do para os condenados.
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Em relagdo aos sistemas penitencidrios, tivemos
primeiramente o Sistema Panético, em que 0
prisioneiro ficava trancado em sua cela, onde era
controlado de frente pelo responsavel, e as pare-
des laterais Ihe impediam o contato com os demais
presos. Em seguida, surgiu o Sistema Filadélfia, em
1790, que determinava o isolamento absoluto e
constante do delingiiente, sem trabalho ou visita,
devendo ser estimulado a ler a Biblia.

Posteriormente, o Sistema Auburn, que também
exigia o siléncio absoluto, regime de cormunidade
durante o dia e isolamento noturno, podendo o
detento se comunicar t3o somente com 0s guar-
das. Em seguida, o progressivo inglés, que em 1846
tinha como cumprimento trés perfodos: a) periodo
de prova, com isolamento celular completo; b) pe-
riodo celular, com isolamento celular noturno; e tra-
balho no perfodo diurno, com rigoroso siléncio; c)
perfodo da comunidade. Finalmente, o Sistema pro-
gressivo Irlandés, adotado em 1853 pelo Cédigo
Penal Brasileiro, ficando o detento, inicialmente,
sujeito & observagdo e ao trabalho, mantido ao iso-
lamento noturno, até a concessio da sua liberdade
condicional.

No entanto, o que se véem sdo presidios atulha-
dos, como se fossem depésitos ou tiimulos de

seres vivos, pois o Estado promulga leis e suas
determinagdes, sem entretanto dar condi¢des do
respectivo cumprimento. Entdo pergunta-se: Como
recuperar os detentos, jd que 0 nosso sistema €
progressivo? Lamentavelmente, 0s Criminosos saem
das prisdes muito piores do que entraram. Como
bem ensina o ilustre criminalista e saudoso Evaristo
de Moraes, “a prisdo é a mais poderosa e
exuberante sementeira de delitos”. E notério que a
cadeia humilha os delingiientes, destréi a sua
personalidade, conseqiiéncia cuja causa € a
ociosidade pela falta de sexo e, principalmente, pela
falta de trabalho, pela falta de contato com a
sociedade!

Nzo defendemos, em hipdtese alguma, que os de-
lingiientes devam ser liberados, mas que as leis se-
jam cumpridas, para que tenhamos uma sociedade
mais sébria, pois, enquanto os pobres mais pobres
ficam, mais ricos ficam ricos. Enquanto mais igno-
rincia existe, mais o aumento do crime val
continuar. Vale lembrar o pensamento de Lacassagne
(1843-1923) “As sociedades t&m os criminosos que
merecem. O meio social € o caldo de cultura da
criminalidade; o micrébio é o criminoso, que ndo
tem importancia, senfo quando encontra o caldo
que o faz fermentar”.
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