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RESUMO

O presente artigo analisa os aspectos relevantes da responsabilidade penal da
pessoa juridica, sob o enfoque da previsdo na legislacdao, de divergéncias
doutrinarias acerca da capacidade penal e do entendimento dos nossos tribunais
superiores. O objeto versa sobre os aspectos destacados acerca da
responsabilizacao penal da pessoa juridica. O objetivo institucional é validar duas
disciplinas do programa MADAS, realizadas no primeiro semestre de 2012 na
cidade de Alicante, na Espanha. O objetivo especifico é verificar o
posicionamento atual dos tribunais superiores de nosso pais, quanto ao
reconhecimento ou ndo desta responsabilidade e quais as espécies de penas
aplicadas.
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ABSTRACT

The present text analyzes the relevant aspects of corporate penal
responsibilities, under the approach determined by the legislation, of doctrinaire
divergences concerning the penal capacity and understanding of our superior
courts. The matter discourses about the highlighted aspects of the corporate
penal liability. The institutional purpose is to validate two courses of the MADAS
program, performed during the first semester of 2012 at the city of Alicante,
Spain. The specific objective is to verify the current positioning of the superior
courts in our country, in regards to the application or otherwise of those liabilities
and the characteristics of the verdicts.

KEY WORDS: Liability; Corporate Law; Divergences; Doctrines.

INTRODUCAO

O tema em analise ndo esta pacificado nos tribunais superiores, desencadeando
uma divisao doutrindria bem definida, sendo uma corrente contraria e outra

favoravel a responsabilizacdao penal da pessoa juridica.

Para nortear melhor o estudo, inicialmente serd abordado se a pessoa juridica
possui capacidade para atuar como sujeito ativo do crime. Antes de verificar a
doutrinaria, é imprescindivel destacar o que esta previsto no texto constitucional
e na lei 9.605/98.

Como o tema é controverso, a doutrina esta dividida em duas correntes, uma
contraria a responsabilidade da pessoa juridica, conhecida como teoria da ficcdo,
e, outra favoravel, conhecida como teoria da realidade, assim para entendé-las,

sera destacado o que defendem os autores adeptos de cada uma.

No ultimo subtitulo serdo analisados quatro julgados do Supremo Tribunal
Federal e do Superior Tribunal de Justica, para entender qual é a posicdo atual
destes tribunais superiores no que se refere a responsabilizacdao penal da pessoa

juridica e quais penas sao aplicaveis.
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Ao finalizar este trabalho, a autora destacara nas consideracdes finais a sua
opinido sobre o tema, justificando qual o motivo de posicionar-se contra ou favor

da responsabilidade penal da pessoa juridica.

1 A PESSOA JURIDICA COMO SUJEITO ATIVO DO CRIME

Uma grande celeuma instalou-se nas diversas discussdes entre os estudiosos
acerca do tema em questdao, com posicionamentos contrarios ou favoraveis sobre
a possibilidade de responsabilizar criminalmente empresas, desde a promulgagao
da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, que prevé a

penalizacao ndo s6 das pessoas fisicas, como também das juridicas.

O texto constitucional* prevé em seu art. 173, § 5° que a lei ordinaria definira a
responsabilidade da pessoa juridica e as punicdes que devem ser compativeis
com a sua natureza, nos atos praticados contra a ordem econOmica e financeira
e contra a economia popular. Neste sentido o art. 225, § 3° também reconhece
que os infratores podem ser pessoas fisicas ou juridicas, e assim, deverao ser
responsabilizados com sang0es administrativas e penais, quando praticarem
condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente. Assim, em 1998
entrou em vigor a Lei dos Crimes Ambientais, regulamentando o preceito
constitucional ao prever em seu art. 39 a responsabilidade penal da pessoa

juridica, que ora transcreve-se in verbis:

As pessoas juridicas serdao responsabilizadas administrativa,
civil e penalmente conforme o disposto nesta Lei, nos casos
em que a infragdo seja cometida por decisdo de seu
representante legal ou contratual, ou de seu 6érgao
colegiado, no interesse ou beneficio da sua entidade.’

A referida lei também trouxe em seu texto nos arts. 21 a 24, trés tipos de penas
aplicaveis a pessoa juridica, quais sejam: a de multa, as restritivas de direito e a

prestacdo de servigos a comunidade.

“BRASIL, Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm> Acesso em: 19 ago.
2012.

>BRASIL, Lei dos Crimes Ambientais. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I9605.htm> Acesso em: 21 ago. 2012.
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Apesar da previsdo na Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 e
do advento da Lei 9605/98, os penalistas dividiram seus entendimentos a favor e
contra a capacidade penal da pessoa juridica ao figurar como sujeito ativo do

crime.

A capacidade penal, assevera Petrocelli apud Jesus®, é [...] “o conjunto das
condicOes exigidas para que um sujeito possa tornar-se titular de direitos ou
obrigacdes no campo de Direito Penal”. Para que exista essa capacidade é
imprescindivel a existéncia de dois requisitos, que se trate de pessoa fisica e que

esteja viva.’

Como sujeito ativo, entende-se aquele que pratica a conduta tipificada como
crime na legislacdo penal, e assim, origina-se toda a controvérsia em torno da
capacidade penal da pessoa juridica, com varios autores sustentando que

somente a pessoa fisica é que pode ser autora de um delito.

Ao discorrer que o crime é uma acdo humana, Bitencourt® destaca que “somente
0 ser vivo, nascido de mulher, pode ser autor de crime”, acrescentando em
relacdo a conduta, sendo esta de acdo ou omissdo, que [...] “é pedra angular da
Teoria do Crime, é produto exclusivo do Homem. A Capacidade de acdo, e de
culpabilidade, exige a presenca de uma vontade, entendida como faculdade

psiquica da pessoa individual, que somente o ser humano pode ter”.

O entendimento da doutrina contraria a responsabilizacdo da pessoa juridica é
que haveria um retrocesso na Histéria do Direito Penal, haja vista que, em
legislacdes remotas, consideravam autores de crimes ndo sé as pessoas fisicas,
mas também animais, cadaveres e até estatuas.’ Destaca Von Liszt que entre os

séculos XIII a XVII, as coisas inanimadas também eram punidas. Os

6JESUS, Damésio de. Direito Penal — Parte Geral. 33 ed. S3o0 Paulo:Saraiva. 2011. p. 209.
’TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal. 33 ed. S3o Paulo:Saraiva. 2011. p. 558.

8 BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito Penal - Parte Geral 1. 16 ed. Sdo
Paulo:Saraiva. 2011. p. 273.

° BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito Penal — Parte Geral 1. 2011. p. 273
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instrumentos e os meios utilizados pelo agente para a pratica do crime eram

considerados sujeitos ativos secundarios, segundo Carrara.'®

Para relembrar acerca da responsabilidade penal do ente moral na histéria do

Direito Penal, Jescheck apud Sales'! revela que:

[...] a responsabilidade das associacbes era admitida de
maneira ampla nos Direito medieval, italiano, germanico e
comum, enquanto no Direito romano o principio societas
delinquere non potest nao era aceito nem mesmo de forma
limitada ou residual.

Com o passar do tempo, tal forma de responsabilidade penal
foi banida das legislacbes a partir do século XVIII, em
especial com base nas bases filoséficas postas para o Direito
Penal liberal, de tipo individualista, emergente na época, a
par do desenvolvimento dogmatico da Ciéncia Penal a partir
de entdo.

Esta assentou bases definitivas para o Direito Penal
moderno, atualmente centrado sobre a preocupacao de
garantir a realizacdao plena do ser humano, conciliando os
paradoxais aspectos humanitario e individualista-solidario,
consentdneo como o moderno Direito Penal minimo e
garantista, orientado pela idéia de defesa dos Direitos
Humanos, individuais e coletivos.

Diante de discussdes doutrindrias, € notavel o surgimento de correntes que
defendam as suas posicoes, mas €& imprescindivel lembrar que o Direito é
dinamico, e por isso, os conceitos devem ser sempre revistos para que leis sejam
alteradas e adequadas ao objetivo das sociedades inseridas em um determinado

tempo da histéria.

10 SALES, Sheila Jorge Selim de. Anotacdes sobre o principio societas delinquere non potest
no direito penal moderno: Um retrocesso praticado em nome da politica criminal? In:
Prado, Luiz Regis (Coordenador). Responsabilidade penal da pessoa juridica - Em defesa do
principio da imputacdo penal subjetiva. Sdo Paulo:Revista dos Tribunais. 2001. p. 198.

11 SALES, Sheila Jorge Selim de. Anotagdes sobre o principio societas delinquere non potest
no direito penal moderno: Um retrocesso praticado em nome da politica criminal? In:
Prado, Luiz Regis (Coordenador). Responsabilidade penal da pessoa juridica - Em defesa do
principio da imputacao penal subjetiva. 2001. p. 199.
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1.1 A TEORIA DA FICCAO E A TEORIA DA REALIDADE

As divergéncias se apdiam na duvida quanto a pessoa juridica figurar ou nao
como sujeito ativo no evento delituoso, fazendo com que duas teorias sejam
fortemente defendidas pelos penalistas, a destacar a teoria da ficcdo e a teoria

da realidade.
1.1.1 Teoria da Ficcao

A teoria da ficcdo tendo como seu principal defensor Savigny, defende que a

12

“pessoa juridica é um sujeito de direito criado artificialmente”*“. Esta teoria é

amparada no principio societas delinquere non potest, que nega a capacidade
penal da pessoa juridica. Apesar de ser composta por pessoas fisicas, ndo possui
capacidade penal para praticar crimes, haja vista ndao possuir vontade e nem

capacidade de culpabilidade.
Sales'? discorre que para esta teoria

[...]as pessoas juridicas sdo entidades ficticias, criadas pelo
Direito, ndo possuindo consciéncia e vontade préprias, isto
€, as condicdes psiquicas capazes de determinar o “querer””.
Acrescenta ainda que por ndo possuirem capacidade de
acao, nao podem ser penalizadas criminalmente, haja vista
faltarem “os pressupostos sobre os quais se assenta o

moderno Direito Penal da culpa.

Mirabete'* que também é contra responsabilizacdo da pessoa juridica e adepto

da teoria da ficcao defende:

[...] a pessoa juridica nao delinqliie através de seus
membros; sdo os membros que praticam os crimes através
das pessoas morais. Assim, sb o0s responsaveis concretos
pelos atos ilicitos (gerentes, diretores, etc.) sdao
responsabilizados penalmente, inclusive pelas condutas

12 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal. 33 ed. S3o Paulo:Saraiva. 2011. p.
557.

13 SALES, Sheila Jorge Selim de. Anotacdes sobre o principio societas delinquere non potest
no direito penal moderno: Um retrocesso praticado em nome da politica criminal? In:
Prado, Luiz Regis (Coordenador). Responsabilidade penal da pessoa juridica - Em defesa do
principio da imputacado penal subjetiva. 2001. p. 201.

14 MIRABETE, Julio Fabbrini. Manual de Direito Penal - Parte Geral, Arts. 1° a 120 do CP. 21
ed. Sao Paulo:Atlas. 2004. p. 123
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criminosas praticadas contra a pessoa juridica (art. 177 do
CP).

Neste sentido também discorre Jesus®’:

[...] a personalidade natural ndo é uma criacdo do Direito,
sendo que este a recebe das maos da natureza, ja formada,
e limita-se a reconhecé-la. A personalidade juridica, ao
contrario, somente existe por determinacdo da lei e dentro
dos limites por ela fixados. Faltam-lhe os requisitos psiquicos
da imputabilidade. Ndo tem consciéncia e vontade proprias.
E uma ficcao legal. Assim, nao tem capacidade penal e, por
conseguinte, ndao pode cometer crimes. Quem por ela atua
sdao seus membros diretores, seus representantes. Estes sim
sao penalmente responsaveis pelos crimes cometidos em
nome dela.

Para os defensores da teoria da ficcdo, como Tourinho Filho'®, para que a
responsabilidade penal da pessoa juridica seja admitida, “havera necessidade de
alterar toda uma construcdo ldgico-juridica como conduta, imputabilidade,

culpabilidade, por exemplo”.

Finalizando, os adeptos desta teoria sustentam a impossibilidade da pessoa
juridica cometer delitos, defendendo quatro argumentos. O primeiro € a auséncia
de consciéncia e de vontade, fatores que impulsionam a conduta. O segundo, a
auséncia de culpabilidade, definida como um juizo de reprovabilidade sobre a
conduta praticada, sendo dificil sua andlise em razao de seus requisitos como a
imputabilidade, a plena consciéncia da ilicitude do fato e a exigibilidade de
conduta adversa. O terceiro é a auséncia de capacidade de pena, em atencdo ao
principio da personalidade desta, haja vista que deveria ser aplicada contra o
autor do crime e ndo contra os membros do ente moral. J& o quarto argumento é
em relacdo a auséncia de justificativa para a imposicao da pena, diante de seu
carater retributivo e intimidatério, em decorréncia da falta da chamada vontade

por parte da pessoa juridica.'’

15 JESUS, Damésio de. Direito Penal - Parte Geral. 33 ed. S30 Paulo:Saraiva. 2011. p. 210.

18 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal. 33 ed. Sdo Paulo:Saraiva. 2011. p.
560.

17 CAPEZ, Fernando. Curso de Direito Penal - Parte Geral. Vol. 1. 7 ed. S30 Paulo:Saraiva.
2004. p.136.
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1.1.2 Teoria da Realidade

Em posicao contraria, esta teoria também conhecida como teoria organicista,
entende que a pessoa juridica € como se fosse um organismo, criado e regulado

por lei, tendo vontade, e por isso, passivel de ser penalizada criminalmente.
Tourinho Filho'® define o significado de pessoa juridica:

Essas pessoas juridicas sdo verdadeiros agrupamentos
humanos, os quais se constituem pela reunidao de duas ou
mais pessoas naturais que congregam as suas forgas para a
realizacdo de uma determinada tarefa ou fim, econémico ou
puramente ideal, e que, assim congregados, erguem a sua
personalidade para dar nascimento a uma vida propria,
autbnoma e independente, gozando, pois, de personalidade
e da capacidade de ter direitos e de contrair obrigagdes.

Os adeptos da teoria da realidade apdiam-se no pensamento de De Marsico,

Gierke, Liszt e Longhi, que “aceitam a tese de que as pessoas juridicas sao tao

reais quanto o homem”.*®

Shecaira apud Capez®® analisa trés argumentos importantes para a teoria da

realidade que sao refutados pelos adeptos da teoria da ficcao:

1) A pessoa juridica tem vontade propria, distinta da de seus
membros. *O comportamento criminoso, enquanto violador
de regras sociais de conduta, € uma ameaca para a
convivéncia social e, por isso, deve enfrentar reacdes de
defesa (através das penas). O mesmo pode ser feito com as
pessoas juridicas... Sobre o assunto, a doutrina francesa
assim se expressa: ‘a pessoa coletiva é perfeitamente capaz
de vontade, porquanto nasce e vive do encontro das
vontades individuais de seus membros. A vontade coletiva
gue a anima nao é um mito e caracteriza-se, em cada etapa
importante de sua vida, pela reuniao, pela deliberacao e pelo
voto da assembléia geral dos seus membros ou dos
Conselhos de Administracao, de Geréncia ou de Direcdo.
Essa vontade coletiva é capaz de cometer crimes tanto
quanto a vontade individual’.

18 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal. p. 557.

19 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal. 33 ed. S3o Paulo:Saraiva. 2011. p.
558.

20 CAPEZ, Fernando. Curso de Direito Penal - Parte Geral. 2004. p.139.
1776



SCHEINKMANN, Débora Cristina Freytag e ROSA, Rafaela Santos Martins da. Aspectos destacados
acerca da responsabilizacdo penal da pessoa juridica. Revista Eletronica Direito e Politica,
Programa de Pds-Graduacdo Stricto Sensu em Ciéncia Juridica da UNIVALI, Itajai, v.7, n.3, 3°
quadrimestre de 2012. Disponivel em: www.univali.br/direitoepolitica - ISSN 1980-7791

Neste sentido Sales®' destaca que esta teoria “sustenta que as pessoas juridicas
sao seres reais, reconhecidos e regulados pela lei, possuindo potencialidade para

serem sujeitos ativos de condutas puniveis, uma vez consideradas como

|II
.

portadoras de vontade rea

Segundo Jesus®?, para a teoria da realidade, o ente moral possui vontade que
ndo €& apenas aquela representada pela unido do “querer” de seus
administradores, portanto pode praticar crimes apresentando “tendéncia

criminoldgica especial, pelos poderosos meios e recursos que pode mobilizar”.

Maggiore®® apud Tourinho Filho apesar de pertencer a teoria da ficcdo explica

como entendem os adeptos da teoria da realidade:

[...] se a pessoa juridica tem uma personalidade autbnoma e
se tem direitos e obrigacdes distintos dos direitos e
obrigacdes dos associados, por que ndo podera cometer um
delito e incorrer em obrigacdes penais préoprias? Se pode
negar suas dividas, por que ndo pode cometer um
estelionato e por esse crime ser castigada? “Solo serd
cuestidon de determinar la pena a que puede ser sometida”.

O segundo argumento utilizado por Shecaira apud Capez** é no tocante a

culpabilidade, destacando que:

2) A pessoa juridica pode ser responsavel pelos seus atos,
devendo o juizo de culpabilidade ser adaptado as suas
caracteristicas. Embora ndo se possa falar em imputabilidade
e consciéncia do injusto, a reprovabilidade da conduta de
uma empresa funda-se na exigibilidade de conduta diversa,
a qual é perfeitamente possivel. Quando, comparando o
comportamento de um ente coletivo com aquele que uma
outra associacdo teria no mesmo caso, é possivel dizer se o
ordenamento juridico poderia ou nao exigir conduta diversa
de sua parte.[...] Em resumo, pode-se dizer que o conceito
de culpabilidade em sentido estrito tem em direito penal um
fundamento mais de tipo geral que individual.[...]

21 SALES, Sheila Jorge Selim de. Anotagdes sobre o principio societas delinquere non potest
no direito penal moderno: Um retrocesso praticado em nome da politica criminal? In:
Prado, Luiz Regis (Coordenador). Responsabilidade penal da pessoa juridica - Em defesa do
principio da imputagdo penal subjetiva. 2001. p. 202.

22 JESUS, Damasio de. Direito Penal — Parte Geral. 33 ed. S30 Paulo:Saraiva. 2011. p. 210.
23 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal. 2011. p. 557
24 CAPEZ, Fernando. Curso de Direito Penal - Parte Geral. 2004. p.140.
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A andlise da culpabilidade da-se em dois momentos distintos. Primeiramente
deve ocorrer a formacao de um juizo de reprovabilidade sobre alguém que
praticou um crime, para nhum segundo momento, analisar os requisitos da
imputabilidade, da plena consciéncia da ilicitude do fato e da exigibilidade de
conduta adversa. Na culpabilidade da pessoa juridica, a anadlise dos dois
primeiros é impossivel, segundo o autor supra mencionado. Em relagcdao ao
terceiro requisito, a pessoa juridica tem a obrigacdo de agir de acordo com o
direito, sendo inaceitavel que aja contra, pois assim serd merecedora de uma

penalizagao.

Esta posicao vem ao encontro dos julgados do Superior Tribunal de Justiga,
manifestando que no conceito moderno a culpabilidade deve ser considerada
como uma responsabilidade social. Diante desta nova perspectiva, o que se
verifica € uma mudanca de conceitos, para dar finalmente efetividade aos

preceitos legais.

Por fim, o terceiro argumento defendido por Shecaira apud Capez®® refere-se aos
principios da personalidade da pena, haja vista que os defensores da teoria da
ficcdo defendem que a condenacao da pessoa juridica poderia atingir pessoa

inocente.

3) A pena nao ultrapassa a pessoa da empresa, o que tem
havido € uma confusdo entre a pena e suas conseqliéncias
indiretas sobre terceiros. Os sdécios que nao tiveram culpa
nao estao recebendo pena pela infracao cometida pela
empresa, mas apenas suportando efeitos que decorrem
daquela condenacdao, do mesmo modo que a familia do
preso padece maiores dificuldades econémicas enquanto
este, arrimo do lar, cumpre a sua pena.[...]

Esta posicdao também estd em conformidade com os julgados do Superior
Tribunal de Justica, conforme serd estudado no préximo sub titulo, haja vista que
ocorre a identificacdo de duas pessoas distintas, a fisica e a juridica, sendo que o
entendimento por um decreto condenatério s6 ocorre quando comprovada a

autoria daquele que contribuiu de qualquer forma para a pratica do delito.

25 CAPEZ, Fernando. Curso de Direito Penal - Parte Geral. 2004. p.140.
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1.1.3 O atual posicionamento do Superior Tribunal Federal e do Superior

Tribunal de Justiga.

Ha uma grande divergéncia entre os autores, formando duas correntes distintas,
entre aqueles que concordam com a responsabilizacdo penal da pessoa juridica e
aqueles que ndo. Como a doutrina, a jurisprudéncia também ndo é pacifica,
apresentando julgados favoraveis ou nao no reconhecimento acerca da

responsabilidade da pessoa juridica.

No Superior Tribunal de Justica o tema estd pacificado;, reconhece-se a
responsabilidade penal do ente moral, mas nao de forma isolada, haja vista a
necessidade da participacdo do ente fisico que praticou a conduta delitiva, porém
com a condicao de que esta agcao ou omissao, tenha como objetivo principal o

beneficio da entidade.

Em entendimento precedente que fora destacado em julgado do Superior

Tribunal de Justica®® observa-se:

CRIMINAL. CRIME AMBIENTAL PRATICADO POR PESSOA
JURIDICA. RESPONSABILIZACAO PENAL DO  ENTE
COLETIVO. POSSIBILIDADE. PREVISAO CONSTITUCIONAL
REGULAMENTADA POR LEI FEDERAL. OPCAQO POLITICA DO
LEGISLADOR. FORMA DE PREVENCAO DE DANOS AO MEIO-
AMBIENTE. CAPACIDADE DE ACAO. EXISTENCIA JURIDICA.
ATUACAO DOS ADMINISTRADORES EM NOME E PROVEITO
DA PESSOA JURIDICA. CULPABILIDADE COMO
RESPONSABILIDADE =~ SOCIAL.  CO-RESPONSABILIDADE.
PENAS ADAPTADAS A NATUREZA JURIDICA DO ENTE
COLETIVO.

RECURSO PROVIDO.

I. Hipétese em que pessoa juridica de direito privado,
juntamente com dois administradores, foi denunciada por
crime ambiental, consubstanciado em causar poluicgao em
leito de um rio, através de lancamento de residuos, tais
como, graxas, Oleo, lodo, areia e produtos quimicos,
resultantes da atividade do estabelecimento comercial.

26 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n. 800.817-SC. Relator Ministro Celso
Limongi. Disponivel em:

https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/Abre_Documento.asp?sLink=ATC&sSeq=7114307&sReg=2
00501970090&sData=201002228&sTipo=51&formato=PDF. Acesso em 15 de agosto de 2012.
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II. A Lei ambiental, regulamentando preceito constitucional,
passou a prever, de forma inequivoca, a possibilidade de
penalizacdo criminal das pessoas juridicas por danos ao
meio-ambiente.

III. A responsabilizacao penal da pessoa juridica pela pratica
de delitos ambientais advém de uma escolha politica, como
forma nao apenas de punicao das condutas lesivas ao meio-
ambiente, mas como forma mesmo de prevencao geral e
especial.[...]

Em analise ao julgado, verifica-se que além de responsabilizar a pessoa juridica
aplicando-lhe uma pena, esta atingird uma de suas finalidades, a prevencao,
tanto geral quanto especial. Devido a atencdo e importédncia dada ao assunto
pelas autoridades mundiais, no que se refere a crimes ambientais, essa

jurisprudéncia merece destaque e louvor.
Em continuidade ao julgado®” sob estudo, destaca-se:

[...] IV. A imputacdao penal as pessoas juridicas encontra
barreiras na suposta incapacidade de praticarem uma agao
de relevancia penal, de serem culpaveis e de sofrerem
penalidades.

V. Se a pessoa juridica tem existéncia propria no
ordenamento juridico e pratica atos no meio social através
da atuacdo de seus administradores, podera vir a praticar
condutas tipicas e, portanto, ser passivel de
responsabilizagao penal.

VI. A culpabilidade, no conceito moderno, ¢é a
responsabilidade social, e a culpabilidade da pessoa juridica,
neste contexto, limita-se a vontade do seu administrador ao
agir em seu nome e proveito.

VII. A pessoa juridica s6 pode ser responsabilizada quando
houver intervencao de uma pessoa fisica, que atua em nome
e em beneficio do ente moral.

VIII. "De qualquer modo, a pessoa juridica deve ser
beneficiaria direta ou indiretamente pela conduta praticada

27 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n. 800.817-SC. Relator Ministro Celso
Limongi. Disponivel em:

https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/Abre_Documento.asp?sLink=ATC&sSeq=7114307&sReg=2
00501970090&sData=201002228&sTipo=51&formato=PDF. Acesso em 15 de agosto de 2012.
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por decisao do seu representante legal ou contratual ou de
seu drgdo colegiado.".

IX. A atuacao do colegiado em nome e proveito da pessoa
juridica é a prépria vontade da empresa. A co-participacao
prevé que todos os envolvidos no evento delituoso serao
responsabilizados na medida se sua culpabilidade.

X. A Lei Ambiental previu para as pessoas juridicas penas
autonomas de multas, de prestacdo de servicos a
comunidade, restritivas de direitos, liquidagao forcada e
desconsideracdo da pessoa juridica, todas adaptadas a sua
natureza juridica.

XI. Ndao ha ofensa ao principio constitucional de que
"nenhuma pena passara da pessoa do condenado...", pois é
incontroversa a existéncia de duas pessoas distintas: uma
fisica - que de qualquer forma contribui para a pratica do
delito - e uma juridica, cada qual recebendo a punicdo de
forma individualizada, decorrente de sua atividade lesiva.

XII. A denuncia oferecida contra a pessoa juridica de direito
privado deve ser acolhida, diante de sua legitimidade para
figurar no pdlo passivo da relacdo processual-penal.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica aponta que a vontade da
empresa é exteriorizada por meio de seus gestores, motivo pelo qual entende

pelo reconhecimento da responsabilizacdo penal da pessoa juridica.

Como o julgado em analise versa sobre um crime ambiental, ressalta-se quanto
as penas aplicdveis as pessoas juridicas previstas nos arts. 21 a 24 da Lei
9.605/98. O artigo 21 traz em sua redacao que podem ser aplicadas duas
espécies de pena: a de multa e as restritivas de direito e, dentre estas, a
prestacao de servicos a comunidade. Ja o art. 22 especifica quais as modalidades
de penas restritivas de direito para a pessoa juridica, que diferem daquelas
previstas no art. 43 do Cddigo Penal®®, sendo estas a suspensdo parcial ou total
de atividades; a interdicao temporaria de estabelecimento, obra ou atividade; e,
a proibicdo de contratar com o Poder Publico, bem como dele obter subsidios,
subvencdes ou doagdes. O art. 23 prevé de que forma consistird a prestacao de

servicos a comunidade, como o custeio de programas e de projetos ambientais;

28 BRASIL. Cbédigo Penal. Disponivel em http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/del2848.htm Acesso em 22 de agosto de 2012.
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a execucdo de obras de recuperacao de areas degradadas; a manutencdo de
espacos publicos; e, as contribuicbes a entidades ambientais ou culturais
publicas. Por fim o art. 24 determina que o ente moral que foi criado ou utilizado
com o objetivo de praticar crimes ambientais, sofrerd a decretacdo de sua
liquidacdo forcada, sendo o seu patrimbénio perdido em favor do Fundo

Penitencidrio Nacional. %°

Por estas diversas modalidades de penas restritivas de direito, denota-se
que o legislador criou-as com o objetivo de adequa-las a pessoa juridica, para

que fossem efetivamente cumpridas.
Em anélise a outro julgado do mesmo tribunal superior destaca-se.*°

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA
O MEIO AMBIENTE. INEPCIA DA DENUNCIA. AUSENCIA DE
DESCRICAO MINIMA DA RELACAO DA RECORRENTE
COM O FATO DELITUOSO. INADMISSIBILIDADE. PESSOA
JURIDICA. RESPONSABILIZACAO SIMULTANEA DA PESSOA
FISICA. NECESSIDADE.

1. Nos crimes que envolvem empresas cuja autoria nem
sempre se mostra nitida e bem definida, exige-se que
o Orgdo acusatdrio estabeleca, ainda que minimamente,
ligagao entre o denunciado e a empreitada criminosa a
ele imputada. O simples fato de ser sodcio, gerente ou
administrador nao autoriza a instauracao de processo
criminal por crimes praticados no ambito da sociedade,
se nao for comprovado, ainda que com elementos a
serem aprofundados no decorrer da acao penal, a
relacdo de causa e efeito entre as imputagdes e a sua
funcao na empresa, sob pena de se reconhecer a
responsabilidade penal objetiva.

2. No caso, ndo cuidou o Ministério Publico de apontar
circunstancia alguma que servisse de vinculo entre a
conduta da recorrente, na condicdo de proprietaria da
empresa, € a acgao poluidora. Compulsando os autos,
verifica-se, também, que ha procuracdo publica (fl. 88),

2 BRASIL, Lei dos Crimes Ambientais. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I9605.htm> Acesso em: 21 agosto 2012.

30BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso em Habeas Corpus n® 24.239 - ES. Relator Ministro
Og Fernandes. Disponivel em:

https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/Abre_Documento.asp?sLink=ATC&sSeq=2488201&sReg=2
00501439687&sData=20060814&sTipo=91&formato=PDF. Acesso em 15 de agosto de 2012.

1782



SCHEINKMANN, Débora Cristina Freytag e ROSA, Rafaela Santos Martins da. Aspectos destacados
acerca da responsabilizacdo penal da pessoa juridica. Revista Eletronica Direito e Politica,
Programa de Pds-Graduacdo Stricto Sensu em Ciéncia Juridica da UNIVALI, Itajai, v.7, n.3, 3°
quadrimestre de 2012. Disponivel em: www.univali.br/direitoepolitica - ISSN 1980-7791

lavrada em 27.1.00, pela qual se conferiam amplos
poderes de gestdao da empresa a outra pessoa.

3. Excluindo-se da denuncia a pessoa fisica, torna-se
invidvel o prosseguimento da agdo penal, tdo somente,
contra a pessoa juridica. Ndo é possivel que haja a
responsabilizacdo penal da pessoa juridica dissociada da
pessoa fisica, que age com elemento subjetivo proéprio.

4. Recurso ao qual se da provimento para reconhecer a
inépcia da denuncia.

A posicdo do Superior Tribunal de Justica é pacifica quanto ao reconhecimento
da responsabilidade penal da pessoa juridica, porém de forma associada a
pessoa fisica, comprovando-se o nexo causal entre a sua conduta e o resultado
lesivo. O entendimento ainda é de que a conduta praticada tenha por finalidade

atingir os interesses do ente moral.

O Supremo Tribunal Federal, ao contrario do Superior Tribunal de Justica, ainda
nao consolidou a sua posicao, eis que nao julgou pela constitucionalidade ou pela
ndo da responsabilidade penal da pessoa juridica contida no art. 3° da Lei dos

Crimes Ambientais.

Em julgado do Supremo Tribunal Federal a responsabilidade da pessoa juridica
de forma isolada foi reconhecida, sem que ocorresse a comprovacao da co-
autoria da pessoa fisica, destacando que “[...] no que concerne a norma do
paragrafo 3° do art. 225 da Carta da Republica, ndao vislumbro, na espécie,
qualquer violagao ao dispositivo em comento, pois a responsabilizacao penal da

pessoa juridica independe da responsabilizacdo da pessoa natural.>!

Em outros dois julgados do Supremo Tribunal Federal a decisao também
reconheceu uma responsabilidade penal de forma isolada, porém nestes foi da

pessoa fisica, que ora destacam-se:

EMENTA HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL POR AUSENCIA DE JUSTA

31 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Agravo Regimental no Recurso Extraordinario n® 628582 -
RS. Relator Ministro Dias Toffoli. Disponivel em:
http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=628413. Acesso em 23 de
agosto de 2012.
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CAUSA. EXCEPCIONALIDADE. INEPCIA DA DENUNCIA.
INOCORRENCIA. CRIMES
AMBIENTAIS. RESPONSABILIDADE DOS DIRIGENTES DA
PESSOA JURIDICA. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE.
1. O trancamento da acao penal por auséncia de justa causa
€ medida excepcional, justificando-se quando despontar,
fora de duvida, atipicidade da conduta, causa
extintiva da punibilidade ou auséncia de indicios de autoria.
2. A denuncia que descreve as condutas de corréu de forma
sucinta, porém individualizada, estabelecendo nexo de
causalidade com os fatos, ndao ¢é inepta. 3.
A responsabilidade por crimes ambientais &, por expressa
previsdo legal, atribuivel aos dirigentes da pessoa
juridica. Precedentes. 4. O habeas corpus ndo é a via
processual adequada a analise aprofundada de matéria
fatico-probatdria. 5. Ordem denegada.>?

HABEAS CORPUS. CRIME AMBIENTAL. PEDIDO DE
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL POR INEPCIADA DENUNCIA
E FALTA DE JUSTA CAUSA. ATENDIMENTO AS EXIGENCIAS
DO ART. 41 DO CPP.RESPONSABILIDADE DO
ADMINISTRADOR DA PESSOA JURIDICA. ART. 2° DA LEI
9.605/98. PRECEDENTES DO STF. ORDEM DENEGADA. 1.
Entendo que a conduta do paciente foi suficientemente
individualizada, ao menos para o fim de se concluir no
sentido do juizo positivo de admissibilidade da imputacao
feita na denlncia. 2. Houve, pois, atendimento as exigéncias
formais e materiais contidas no art. 41, do Coddigo de
Processo Penal, ndao se podendo atribuir a peca exordial os
qualificativos de ser "denlncia genérica" ou "denulncia
arbitraria". Existe perfeita plausibilidade (viabilidade) na
acdo penal publica ajuizada pelo 6rgdo do Parquet. 3. O art.
20 da Lei no 9.605/98 prevé expressamente
a responsabilidadedo administrador da empresa que de
qualquer forma concorre para a pratica de crimes
ambientais, ou, se omite para tentar evita-los. 4. Habeas
corpus denegado.*

32 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus n® 101851 - MT. Relator Ministro Dias Toffoli.
Disponivel em:

<http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=%?28responsabilidade+pe
nal+da+pessoa+jur®%EDdica%?29&base=baseAcordaos>. Acesso em 23 de agosto de 2012.

33 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus n°® 97484 - SP. Relatora Ministra Ellen Gracie.
Disponivel em:

<http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=%28responsabilidade+pe
nal+da+pessoa+jur®%EDdica%29&base=baseAcordaos>. Acesso em 23 de agosto de 2012.
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Nos trés julgados destacados verifica-se que em se tratando do envolvimento do
ente moral no cometimento de crimes, o Supremo Tribunal Federal reconhece a
responsabilidade penal de uma forma isolada, no primeiro pela responsabilidade
penal da pessoa juridica e no segundo e no terceiro, pela da pessoa fisica. Neste
sentido, verifica-se que a posicdao do Supremo Tribunal Federal nao esta
pacificada e nao apresentada em sintonia com os julgados do Superior Tribunal
de Justica, mas em ambos os tribunais superiores ha posicionamentos favoraveis

a responsabilizacdao da pessoa juridica.
CONSIDERACOES FINAIS

Decorridos mais de vinte anos da promulgacdao da Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988, poucas foram as leis que entraram em vigor,
prevendo dispositivos quanto a responsabilizacdo da pessoa juridica, e, inUmeros
foram os autores brasileiros que se posicionaram contra ou a favor do tema em

estudo.

Com toda a controvérsia, firmaram-se duas correntes bem distintas, conhecidas
como a teoria da ficcao e a teoria da realidade, sendo a primeira defendida por
aqueles que acreditam que a responsabilidade penal da pessoa juridica é pura
ficcdo, haja vista que esta é desprovida de capacidade penal por ndao possuir
vontade e consciéncia, pela auséncia de culpabilidade e pela auséncia de
capacidade de pena. Os adeptos da teoria da realidade entendem que a pessoa
juridica € como um organismo Unico e possui vontade que é exteriorizada por
meio de seus entes fisicos. A culpabilidade pode ser reconhecida apenas pelo
requisito da exigibilidade de conduta adversa, por comparar a atividade da
pessoa juridica com a de outras, verificando assim se agiu de acordo com o
direito ou ndo. No tocante a pena, o principio da personalidade é respeitado, pois
ha a identificacdo de duas pessoas distintas, a fisica e a juridica, ocorrendo a

condenagdo apenas daqueles que concorreram para a infragao penal.

A posicao do Superior Tribunal de Justica apresenta-se pacificada no sentido de
reconhecer a responsabilizacdo da pessoa juridica em coautoria com a pessoa
fisica. O Supremo Tribunal Federal reconhece, porém, isoladamente, ora

mantendo a condenacdo da pessoa fisica, ora da pessoa juridica.
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O tema é polémico, porém verifica-se que ha uma crescente preocupacdo,
quando se trata de crimes ambientais, em zelar pelo planeta, e, os penalistas
que até entdo eram contra a responsabilizacdo da pessoa juridica, como Damasio
de Jesus, comecam a mudar de opinido. Este autor reconhece a possibilidade da

responsabilizacdo da pessoa juridica, com o objetivo de reprimir a criminalidade.

Diante do tema estudado, opina-se pelo reconhecimento da responsabilizagao
penal da pessoa juridica. Justifica este posicionamento, primeiramente, no que
se refere a capacidade penal do ente moral, pois possui interesses préprios e
objetivos que sdo exteriorizados pelas pessoas fisicas que respondem pela
mesma. Neste contexto, o Superior Tribunal de Justica tem julgado sabiamente,
no tocante aos crimes ambientais, reconhecendo a responsabilidade penal da
pessoa juridica, ndao de forma isolada, mas em coautoria com a pessoa fisica,
desde que esta tenha praticado a conduta criminosa, em beneficio daquela. Pelos
julgados do Supremo Tribunal Federal, ainda referindo-se a crimes ambientais,
que reconhece isoladamente a responsabilidade penal da pessoa juridica ou
fisica, entende-se que ndo é a posicao mais acertada, haja vista que ambas

agem em coautoria.

Uma visdo moderna de culpabilidade visa a uma responsabilidade social, assim
também podera ser reconhecida, analisando se a pessoa juridica agiu contra o
direito, ao comparar as suas atividades com as de outras. Quanto aos demais
dois requisitos da culpabilidade, ou seja, o da imputabilidade e o da plena
consciéncia da ilicitude do fato, impossivel a sua analise quando se trata de ente

moral.

Quanto a pena, atinge uma de suas finalidades que é a prevencao, pois ciente
que ndo ficard impune, a pessoa juridica se tornara mais responsavel no
desempenho de suas atividades. Na realidade had uma confusdo por parte de
alguns autores que ndo concordam com a responsabilizacdo da pessoa juridica,
ao criticarem que a pena privativa de liberdade seria inaplicavel para estes
entes. Ao analisar, por exemplo, a Lei dos Crimes Ambientais, percebe-se que o
legislador criou novas modalidades de penas restritivas de direitos especialmente

para a pessoa juridica, diversas daquelas contidas no art. 43 do Cddigo Penal.

1786



SCHEINKMANN, Débora Cristina Freytag e ROSA, Rafaela Santos Martins da. Aspectos destacados
acerca da responsabilizacdo penal da pessoa juridica. Revista Eletronica Direito e Politica,
Programa de Pds-Graduacdo Stricto Sensu em Ciéncia Juridica da UNIVALI, Itajai, v.7, n.3, 3°
quadrimestre de 2012. Disponivel em: www.univali.br/direitoepolitica - ISSN 1980-7791

O tema é controverso e ndo serd pacificado tdo cedo na doutrina e nos tribunais
superiores, pois num pais como o Brasil, em que a forca empresarial € muito
forte, torna-se dificil encaminhar aos tribunais este ente moral para ser

responsabilizado penalmente pelas suas atividades.
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