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Resumo

A sociedade de disciplina (FOUCAULT, 1987) e a sociedade de controle (DELEUZE, 1992), sao
conceitos que ganham corpo nas discussdes sobre produgdo de subjetividades e midia. Estudar a
producdo de subjetividades e a midia nos levam a discutir sobre os jogos de for¢as diversos que buscam
homogeneizar os modos de pensar, fazer e viver (SILVA, 2021) por meio da disciplina e do controle
na vigilancia. Levando em conta que a disciplina nasce de uma problematica moderna e o controle de
uma problematica contemporanea, este artigo visa a identificar rupturas e continuidades entre esses
conceitos, por meio de uma revisao de literatura critica. Perceberemos, na pesquisa, que outros conceitos
importantes surgem, na medida em que desenvolvemos a discussao.

Palavras-chave: Producio de subjetividades; Sociedade de disciplina; Sociedade de controle; Midia;
Revisdo de literatura critica.

Abstract

Production of subjectivities (GUATARRI AND ROLNIK, 1996), society of discipline (FOUCAULT,
1987) and society of control (DELEUZE, 1992), are concepts that take shape in our times when different
games of forces are perceived that seek to homogenize the modes to think, do, live (SILVA, 2021).
Knowing that the media are great producers and reproducers of subjectivities, this article aims to
identify some ruptures and continuities of discipline and control from the perspective of the production
of subjectivities and social networks, through a critical literature review. We will notice in the research
that other important concepts emerge as we develop the discussion.

Keywords: Production of subjectivities; Discipline society; Control society; Social networks; Critical
literature review.
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Resumen

La sociedad de disciplina (FOUCAULT, 1987) y la sociedad de control (DELEUZE, 1992) son
conceptos que toman cuerpo en las discusiones sobre la produccion de subjetividades y medios. Estudiar
la produccién de subjetividades y los medios nos lleva a discutir los diferentes juegos de fuerzas que
buscan homogeneizar las formas de pensar, hacer y vivir (SILVA, 2021) a través de la disciplina y el
control en la vigilancia. Teniendo en cuenta que la disciplina nace de un problema moderno y del control
de un problema contemporaneo, este articulo tiene como objetivo identificar rupturas y continuidades
entre estos conceptos, a través de una revision critica de la literatura. Notaremos en la investigacion que
otros conceptos importantes emergen a medida que desarrollamos la discusion.

Palabras clave: Produccion de subjetividades; Sociedad de Disciplina; empresa de control; Medios de
comunicacion; Revision critica de la literatura.

INTRODUCAO

Avigilancia e a produgdo de subjetividades sdo temas que vém se cruzando desde a modernidade,
como aponta a producdo intelectual de Michel Foucault, quando tratou sobre a sociedade disciplinar. Na
contemporaneidade, em consequéncia do desenvolvimento de diversas tecnologias de vigilancia, passou
a ser tema de pesquisas em todo mundo. Hoje, no Brasil, ganham destaque as estudiosas Fernanda

Bruno, Paula Sibilia, Suely Rolnik, dentre outros pesquisadores que se dedicam a estudar tal universo.

Falar sobre vigilancia e produgdo de subjetividades, hoje, exige grande atengdo e flexibilidade,
pois tais temas encontram-se interligados a produgdo tecnoldgica, que a cada més vem criando e/
ou aprimorando as formas de comunicar, socializar e viver, incentivadas pelo modo de producio
capitalista, presente em quase todo o planeta. Mas também homogeneizando os modos de pensar, fazer,
viver em detrimento de uma disciplina/controle sobre os corpos (SILVA, 2021). Isto é, a discusséo
sobre subjetividades e vigilancia acompanha as mutagdes temporais, espaciais, culturais, tecnoldgicas,
politicas e sociais, apresentando rompimentos e permanéncias, possibilitando a conversacdo entre

pensadores modernos e contemporaneos.

O conceito de sociedade de disciplina ¢ adotado por Foucault para diagnosticar fendmenos
sociais presentes na modernidade. A sociedade de controle ¢ um conceito adotado por Deleuze para
diagnosticar fenOmenos sociais presentes no periodo pds-moderno/contemporaneo. Porém, neste
estudo, perceberemos a existéncia de ambos conceitos ao tratarmos sobre a produgdo de subjetividades

e a midia.

Assim, este artigo tem como objetivo tracar um percurso teérico em que partiremos de uma
discussao sobre a producao de subjetividades, depois estudaremos os conceitos de disciplina e controle,
a fim de identificar rupturas e continuidades entre a sociedade de disciplina e a sociedade de controle sob

a Otica da producao de subjetividade e midia, por meio de uma revisao de literatura critica.
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SUBJETIVIDADES COMO PRODUGAO CAPITALISTICA E MIDIA

Poderiamos iniciar falando sobre “o que € subjetividade”, porém tal conceito s6 ganha corpo
quando o compreendemos como uma produgao social. Isto €, ndo podemos falar de subjetividade como
algo centrado no individuo, muito menos discutir este tema vinculando-o estritamente ao dominio intimo

de cada individuo, como comumente referimos quando falamos sobre “o meu ou o seu subjetivo”.

A subjetividade ndo ¢ algo inerente e de posse de cada ser humano, mas o atravessa, a medida
em que ele tem contato com outros individuos e as diversas maquinas de subjetivacdo presentes na
sociedade. Para aclarar esses pensamentos, recorremos inicialmente a Nikolas Rose (2001) e sua
“genealogia da subjetivagdo”, a partir da qual compreende a subjetividade como “producédo histdrica
e cultural”. Em seus escritos, discorre que estrutura cognitiva, personalidade, identidade, carater, etc.
sdo invengdes linguisticas para atribuir ao ser humano uma dimensao de interioridade que se opde a

exterioridade. O autor problematiza essa concepgao de dimensao de interioridade.

Rose (2001, p. 36) discute que os “dispositivos de ‘producao de sentido’ — grades de visualizagdo,
vocabularios, normas e sistemas de julgamento — ndo sdo produzidos pela experiéncia; eles produzem
a experiéncia”. Portanto, entende-se que ha uma variedade de esquemas externos ao sujeito que tém
pautado as formas de compreender e viver a existéncia como seres humanos. Ele entende que o sujeito
€ uma constru¢ao histdrica, social e cultural, sendo que essa constru¢do nao diz respeito a historia da

pessoa, mas as praticas, segundo as quais cada ser humano se relaciona consigo mesmo como “eu”.

Rose (2001) dialoga com Michel Foucault (2009) no tocante ao seu estudo sobre sujeito e
poder. Para Foucault (2009), o sujeito € fruto das relagdes de produgdo econdmicas e politicas, assim,
identificando que a sua construcdo ¢ histérica e estabelecida por relagoes de poder. Ele compreende
também que o sujeito ¢ livre, mesmo em meio a essa dindmica de dominagdo, ou seja, ele concebe
o sujeito como sujeitado as técnicas disciplinares, dentre os quais estdo os dispositivos de poder do
governo, da igreja, do mercado, das clinicas, etc. Em outras palavras, o sujeito ¢ resultado de processos
de subjetivacao e de sujei¢ao (FOUCAULT, 1982).

Guattari ¢ Rolnik (1996) compreendem as subjetividades como um processo de produgido do
qual participam multiplos componentes e esses componentes sdo agenciamentos de varios elementos
presentes nos mais variados dominios de producdo possiveis, isto ¢, praticas, discursos, linguagens,
valores, ideias e sentidos. Para eles a “subjetividade ndo é passivel de totalizagdo ou de centralizagdo
no individuo” (1996, p. 31). Dessa forma, a producéo de subjetividade ndo ¢ estanque, mas incessante e

essencialmente fabricada e modelada no registro social.

Soares e Miranda (2009, p. 416) concordam com os autores acima, ao afirmarem que “todos os
sujeitos e coletivos humanos, institucionalizados ou ndo, com maior ou menor grau de instrugdo e de
conhecimento tecnologico, sdo produtores de subjetividade”. Assim, os processos de subjetivagdo estdo
ancorados nas institui¢des, na linguagem, na tecnologia, na ciéncia, na midia, no trabalho, no capital, na

informacao, entres outros espagos, meios sociais, grupos, etc, sendo multiplos e heterogéneos.

Soares e Miranda (2009) argumentam que a produg@o de subjetividades é construida por meio
de diferentes dispositivos maquinicos, os quais permeiam a vida de cada pessoa. Afirmam que cada
sujeito possui seus meios de modelacdo de subjetividade, haja vista os grupos que estdo vinculados e as

maquinas/dispositivos aos quais tem contato, por meio dos “agenciamentos coletivos de enunciagao”.
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Os agenciamentos coletivos de enunciagdo sdo entendidos como agentes discursivos, materiais
e semiologicos de coletivos sociais (grupos, entidades, etc.). Como exemplos, temos os agenciamentos
escolar, judicial, familiar, militar, midiatico, médico, entre outros. Argumentar a favor dos agenciamentos
coletivos de enunciagdo € substituir a concepcao de um sujeito individualizado da enunciagdo, assim,
entende-se que a subjetividade como processo se desfoca da ideia de sujeito e foca-se a ideia de coletivo.
Para Guattari e Rolnik (1999), os agenciamentos coletivos de enunciagio sdo um concerto polifénico de
vozes, devires imperceptiveis, mutagdes afetivas e outras sensibilidades. “Nao sdo centrados em agentes
individuais (no funcionamento de instancias intrapsiquicas, egoicas, microssociais), nem em agentes

grupais. Esses processos sdo duplamente descentrados” (p. 31).

Apontam também que todas as “pessoas e grupos pequenos ou grandes” produzem subjetividades:

De uma maneira mais geral, dever-se-a admitir que cada individuo, cada grupo
social veicula seu proprio sistema de modelizagdo da subjetividade, quer dizer, uma
certa cartografia feita de demarcagdes cognitivas, mas também misticas, rituais,
sintomatolégicas, a partir da qual ela se posiciona em relagdo aos seus afetos, suas
angustias e tenta gerir suas inibigdes e suas pulsdes. (...) poder-se-ia inferir dai
que todos os seres humanos, adultos, criancas, idosos, homens e mulheres, assim
como todos os grupos sociais, sejam eles grupos de oracdo, amigos conversando ou
megacorporacdes bancarias e midiaticas, produzem processos de subjetividade (ou
subjetivagdes) (SOARES; MIRANDA, 2009 p. 416).

Assim, os autores compreendem que a producdo de subjetividades acontece tanto por meio de
grupos, institui¢des, etc., como das pessoas em geral. Assim, criancas, adolescentes, jovens, adultos e
idosos sao produtores de subjetividades, como também sdo atravessados por subjetividades produzidas
a partir das tensdes que ocorrem entre o eu, as diversas subjetividades que os atravessam e os diversos

dispositivos de subjetividades demasiados distribuidos no social.

A produgao de subjetividades no contexto ocidental atual, me leva a debater sobre o capitalismo
e suas implicacdes, das quais Félix Guattari e Suely Rolnik chamam de producdo de subjetividades

capitalisticas.

Ao refletirmos sobre a producdo de subjetividades dentro de um contexto contemporaneo
ocidental, notamos a sua conexao ao cendrio cultural-econémico-politico, assim, ao sistema econémico
vigente, o capitalismo. O capitalismo ¢ um sistema econdmico baseado na legitimidade dos bens
privados, livre concorréncia e acumulos de bens. Defende o liberalismo financeiro na tentativa unica de
fazer circular dinheiro e riquezas. Dessa forma, cria dispositivos de poder e sujeicdo com objetivo de

fazer funcionar dindmicas de consumo.

Na medida em que compreendemos o capitalismo como o principal fio condutor da politica e da
economia do ocidente, é possivel também perceber suas implica¢des a producdo de subjetividades neste
lado do planeta. A respeito disso, Guattari e Rolnik (1996, p. 16), em “Micropoliticas: cartografias do

desejo”, destacam a produc¢ado de subjetividades como “capitalistica”

O que caracteriza os modos de producdo capitalisticos é que eles ndo funcionam
unicamente no registro dos valores de troca, valores que sdo da ordem do capital,
das semidticas monetarias ou dos modos de financiamento. Eles funcionam também
através de um modo de controle da subjetivagdo, que eu chamaria de “cultura de
equivaléncia” ou de “sistemas de equivaléncia na esfera da cultura”. Desse ponto
de vista o capital funciona de modo complementar & cultura enquanto conceito de
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equivaléncia: o capital ocupa-se da sujeicdo econdmica, ¢ a cultura, da sujeicdo
subjetiva. E quando falo em sujei¢do subjetiva ndo me refiro apenas a publicidade
para a produgdo e o consumo de bens. E a propria esséncia do lucro capitalista que ndo
se reduz ao campo das mais-valia econdmica: ela estd também na tomada de poder da
subjetividade.

Itajai, V. 21, n.02, 2022

Os autores asseveram que a produgdo de subjetividades se encontra inexoravelmente ancorada
em atravessamentos capitalisticos, ou seja, todas as maquinas ou dispositivos que asseguram a
manutengdo da cultura politica e econdmica gerida pelo liberalismo e consumismo. Quando discutimos
sobre subjetividade estamos debatendo sobre as repercussdes simbodlicas do capitalismo para a vida
social dentro de uma perspectiva de produ¢ao maquinica, industrial € em escala internacional, ou seja,
como afirmam Guattari e Rolnik (1996, p. 26): “consideramos a producdo de subjetividade como sendo

a matéria-prima da evolugao das forgas produtivas em suas formas mais desenvolvidas”.

Guattari e Rolnik (1996) percebem que essa produgdo de subjetividades constroéi individuos
normatizados, como afirmam:

Essa cultura de massa produz, exatamente, individuos: individuos normalizados,

articulados uns aos outros segundo sistemas hierarquicos, sistemas de valores, sistemas

de submissdo. (...) ndo somente uma producdo de subjetividade individualizada

— subjetividade dos individuos — mas uma producdo de subjetividade social, uma

producdo da subjetividade que se pode encontrar em todos os niveis da produgio e do
consumo. E mais ainda: uma produg¢ao da subjetividade inconsciente (p. 16).

Guattari ¢ Rolnik (1996) entendem que a produgdo de subjetividades na modernidade
tem a “cultura de massa” como grande agenciadora de individuos cada vez mais normatizados/
padronizados/sujeitados, assim, compreendem que essa cultura produz subjetividades individualizadas
e homogeneizadas. Salientam também que essas afetagdes estdo centradas “no proprio coragdo do
individuo, em sua maneira de perceber o mundo, de se articular como tecido urbano, com os processos

maquinicos do trabalho, com a ordem social suporte dessas forgas produtivas” (p. 26).

Sobre isso, Miranda (2005) afirma que a sociedade contemporanea tem as tecnologias midiaticas

como grandes dispositivos de producgdo de subjetividades:
A midia, a0 mesmo tempo que proporcionou a possibilidade de novos encontros,
através de sons e principalmente de imagens, constituindo uma certa democratizagao

de informag@o e consequentemente do saber, trouxe uma homogeneizagéo de valores,
de padrdes, de costumes, bem como de subjetividades (MIRANDA, 2005, p. 30).

Miranda faz avangar essa discussdo quando aponta a midia como importante vetor de
subjetivacdo e acrescenta que ela tem sido grande responsavel pela homogeneizacdo dos modos de ser,

das subjetividades.

O contexto temporal estudado por Guattari e Rolnik (1996) ainda ndo tem presente a internet,
que passa a ser amplamente propagada a partir do ano 2000, século XXI. Em sua pesquisa, eles percebem
esse potencial de subjetivacdo ancorado as midias utilizadas na segunda metade do século XX, isto &,
a tevé e o radio, que tém grande repercussdo na vida das pessoas, por meio da publicidade e de outros
meios estratégicos promotores do consumo e controle estatal, pois s6 o Estado e os grandes empresarios

tinham poder sobre o contetido mostrado nessas midias nesse periodo.
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O que observamos atualmente € a evolugdo do que Guattari e Rolnik (1996) ja conseguiam
perceber com o advento da tevé e do radio. Com a internet, porém, ha inimeras formas de promocgao de
homogeneizagao de subjetividades, haja vista que mais da metade do planeta tem acesso a internet, isto

¢, 4.3 bilhdes de pessoas, e 3.2 bilhdes sdo usuarios assiduos das midias sociais.

Hoje, em tempos de cibercultura, especialmente por meio das tecnologias de comunicagdo e
informacao, o estudo sobre a producao de subjetividades se torna muito mais complexo e amplo. Por meio
das redes sociais, sites, blogs, etc. é possivel que o usuario, além de consumir, também tenha participagio
na criacao de conteudo e compartilhamento de informagao. Por meio dessa suposta democratizagdo dos
meios de comunicacdo, associada a um desgoverno do contetido consumido na internet e a educagdo
publica deficitaria, ¢ possivel que os corpos sofram mais intensamente modulacdes, sendo ligeiramente
atravessadas por diversas subjetividades. O advento e repercussdo das fake news sdo exemplos notorios

dos desencontros presentes ai.

Dessa forma, compreendemos que todas as maquinas ou dispositivos, dentre os quais podemos
citar a midia, a economia, as religides, as universidades, os grupos, etc., atendem a um “sistema” que
visa, de certa forma, a disciplinar e controlar a vida social, pautando modos de ser e de viver homogéneos

atrelados a mercantilizacdo e o consumismo.

Ao levarmos em conta o universo de questoes que permeiam esses temas, buscaremos, por meio
de Foucault (1987), Deleuze (1992) e Bauman (2013), debater brevemente os conceitos de disciplina
e de controle. Através deste debate poderemos iniciar as reflexdes sobre os tragos desses conceitos na

atualidade, sob a otica da midia/vigilancia.

SOCIEDADE DE DISCIPLINA E O PANOPTICO

Nesta se¢do, nos reportamos novamente a Foucault (1987), mas, desta vez, no tocante ao seu
discurso sobre “sociedade disciplinar”. Esse filésofo dedica grande parte de sua obra ao estudo das

relacdes de poder e percebe a grande predominéncia de sociedades disciplinares do Estado Moderno.

Ao problematizar a sociedade disciplinar, Foucault (1987) compreende que as instancias
hierarquicas sociais — em especial o Estado — dentro do panorama moderno e europeu, concentram
olhares sobre a sociedade com o objetivo de disciplinamento. Em suas palavras:

O movimento que vai de um projeto ao outro, de um esquema de excecao ao de uma
vigilancia generalizada, assenta numa transformacao histdrica: a extensao progressiva
dos dispositivos de disciplina durante os séculos XVII e XVIII, a sua multiplicacao

através de todo o corpo social, a formac¢do daquilo a que, de uma forma geral, se
poderia chamar sociedade disciplinar (FOUCAULT, 1987, p. 160).

Para chegar a essa compreensao, Michel Foucault faz uma analise historico-critica das formas
de disciplinamento social e encontra pistas importantes nos modelos de punicao criados pelos governos

ocidentais da Idade Média a Moderna.

Na Idade Média, o governo utilizava mais especialmente o espetaculo e a puni¢do sobre o corpo

como forma de disciplinamento social. Em “Vigiar e punir” (1987), Foucault apresenta uma narragao em
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que um personagem ¢ castigado e morto em praca publica em meio a multiddo, retrato do que acontecia

Itajai, V. 21, n.02, 2022

naquele periodo. Mas na modernidade, a exemplo do sistema arquitetonico prisional panoptico,
“desapareceu o corpo como alvo principal da repreensdo penal” (FOUCAULT, 1987, p. 13), quer dizer,
Foucault relata que nesse periodo as repressdes penais deslocaram-se para a prisdo, conferindo uma

“puni¢do restrita a alma” (1987, p. 13), por meio do isolamento e da repressao sobre os corpos infratores

O panoptico ou pan-6ptico (que significa visdo-total) € um termo utilizado para designar o
modelo arquitetdnico prisional concebido pelo filosofo e jurista inglés Jeremy Bentham, em 1785, que
se tratava de um edificio em forma de circulo, em que, no meio, existia um patio com uma torre no
centro. Este anel se dividia em pequenas celas que davam tanto para o interior quanto para o exterior e
no topo da torre havia um “possivel” vigilante que podia ver todas as cabines/prisioneiros e ndo poderia

ser visto pelos prisioneiros, gracas ao design engenhoso dessas janelas.

O modelo de vigilancia identificado no pandptico, de acordo com Foucault (1987, p. 156),
induzia ao detento “um estado consciente e permanente de visibilidade que assegura o funcionamento
automatico do poder”. E sob essa percepgdo que Foucault conseguiu identificar que o governo cria
dispositivos de poder que t€ém como objetivo a disciplina. O padrao de disciplinamento moderno,
instaurado por meio do dispositivo de vigilancia pandptico, passou a ser um vetor de subjetivagdo na

medida em que tal olhar (invisivel) gerava um poder eficaz na aplicacdo da ordem.

Assim, o olho do poder produz visibilidade total dos corpos, assegurando uma vigilancia
constante, global e individualizante. Atua organizando o espago, ordenando o tempo, atinge os individuos,
seus corpos, seus gestos, seus comportamentos, seus desempenhos cotidianos. Para Foucault (1987), no
dispositivo panoptico havia a eficdcia na atuagdo do poder na gestdo de uma multiplicidade de homens,
tao eficaz quanto se gerisse apenas um s6 homem. Tratar-se-ia de uma visibilidade universal, um poder
rigoroso e meticuloso, invisivel e inverificavel, um aparelho de desconfianca total e circulante. Assim,
produzia uma divida infinita no interior dos individuos, que interiorizavam a vigilancia e continuamente
pensavam o que deviam ser e fazer. A vigilancia ¢ interiorizada e passa a ser realizada pelo proprio
individuo em virtude do peso do olhar sobre si. A imersdo em um campo de visibilidade total sob a
vigilancia constante do olhar do vigia da torre, do outro e do seu proprio olhar impediria o individuo de
agir fora da norma estipulada.

Portanto, na contemporaneidade ha algumas transformagdes que fazem com que se inicie um
debate sobre sociedade de controle e abre discussdes sobre um possivel deslocamento do dispositivo de
vigilancia panoptico como pode ser visto abaixo.

A SOCIEDADE DE CONTROLE E O POS-PANOPTICO

Na contemporaneidade, destaca-se um “possivel fim” da sociedade disciplinar e o despontar
de uma “sociedade de controle”, na visdo de Gilles Deleuze (1992). De acordo com o filésofo, a
sociedade de controle avanga a perspectiva disciplinar quando propde que as institui¢des sociais (escola,
universidade, hospitais, familia, igreja...) possuem esse poder de controle sobre as formas de viver
e que essas instituigdes interligam-se, mesclam-se ¢ adaptam-se para garantir uma continuidade na
dindmica de controle sobre a vida, como nas palavras dele: “como uma moldagem auto-deformante que
muda continuamente, a cada instante, ou como uma peneira cujas malhas mudam de um ponto a outro”
(DELEUZE, 1992, p. 221).
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Deleuze (1992) busca atualizar a perspectiva moderna do pensamento de Foucault para as novas
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discussdes trazidas pela contemporaneidade, permeada pela globalizagdo e por novas tecnologias de
comunicacdo, como o computador surgidos no fim do século XX. Mas qual a diferenca entre a disciplina

e o controle?

Esse filésofo compreende que na sociedade de controle o poder disciplinar ndo ocorre
individualmente, pois os nucleos disciplinares, instituicdes, se fundem, isto ¢, tais instituicdes
compartilham entre si suas dindmicas de sujeicdo, por meio dos outros meios e¢ formas de viver na
sociedade midiatizada e globalizada. Assim, as instituicdes entraram em crise como dispositivos
disciplinares, ganhando novos formatos, como Aratijo (2006) explica ao apontar as crises do hospital,

da escola e da prisdo. Ele destaca a contribui¢do da internet e de outras tecnologias:

Na crise do hospital, por exemplo, nos deparamos com outras formas assistenciais
ndo restritas ao confinamento como os hospitais-dia, os atendimentos a domicilio,
a setorizagdo. Uma nova medicina, “‘sem médico nem doente’, que resgata doentes
potenciais e sujeitos a risco, que de modo algum demonstra um progresso em direcao
a individuagdo (...). “A nova medicina” que, da mesma forma, se exorciza a sua
circunstancial razdo de ser — médico e paciente — para fazer circular discursos sobre
nutricdo, longevidade, ideais de corpo e de saude, verdadeiros discursos com forga
de lei moral que sdo lancados pelas redes midiaticas e que fazem com que cada um
vigie a si mesmo continuamente (ndo importa onde nem quando) e se avalie de acordo
com critérios alheios. Na crise da escola, observamos a circulagdo e a interacao
com outros veiculos de conhecimento, como programas de educagdo a distancia, a
mediacdo do computador nas novas relagdes de ensino/aprendizagem, como também
a presenca cada vez mais comum dos infindaveis cursos de formagdo permanente
(...). Nas prisdes, teriamos desde a adocdo das chamadas penas “alternativas” ou
“substitutivas” até a utilizagdo de coleiras eletronicas que obrigam o condenado a
permanecer em determinados locais em certas horas e possibilitam localiza-lo em
qualquer lugar quando necessario (ARAUJO, 2006, p. 2-3).

Tais mudancas trazidas pelas tecnologias, principalmente pela internet, influenciaram nos
discursos sobre a sociedade de vigilancia. Na contemporaneidade a vigildncia continua presente, porém
muito mais ampla que na modernidade. Bauman (2014) ¢ um dos autores contemporaneos que tratam

sobre o tema, porém sua perspectiva se faz um pouco distinta de Foucault e Deleuze.

Bauman (2014) acredita que existe uma variagdo do panoptismo. Ele entende que o modelo
panodptico mesclou-se com o modelo sindptico, dando origem ao “pos-panodptico”, quer dizer, a vigilancia
se configura ndo s6 de um ou poucos vigiando muitos, ou de muitos vigiando poucos, mas de muitos

que vigiam muitos e que também sdo vigiados pelos quais vigiam, numa vigilancia intensa e consentida.

Bauman (2014) utiliza o seu conceito-chave, modernidade liquida, para refletir a perspectiva
“pos-pan-optica”, vista como “vigilancia liquida”. Ele compreende que a vigilancia deixa-se caracterizar
pela liquidez e fluidez, em que desloca os d&mbitos da disciplina para uma servidao voluntaria. Podemos
ver isso por meio das redes sociais, por exemplo. L4 as pessoas cedem-se a vigilancia, ao passo que a
consomem:

Tal como eu vejo, o pan-Optico estd vivo e bem de saude, na verdade, armado de
musculos (eletronicamente refor¢ados, “ciborguizados”) tdo poderosos que Bentham,
ou mesmo Foucault, ndo conseguiria nem tentaria imagina-lo; mas ele claramente
deixou de ser o padrdo ou a estratégia universal de dominagdo na qual esses dois

autores acreditavam em suas respectivas épocas; nem continua a ser o padrao ou a
estratégia mais comumente praticados. O pan-optico foi tirado de seu lugar e confinado
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as partes “ndo administraveis” da sociedade, como prisdes, campos de confinamento,
clinicas psiquiatricas e outras “institui¢des totais”, no sentido criado por Goffman
(Bauman, 2014, p. 42).

Autores do nosso século, assim como Bauman (2014), tém elaborado discussdes importantes
sobre vigilancia contemporanea. Esses autores — Paula Sibilia (2008), Fernanda Bruno (2013), entre
outros — debatem sobre as emergentes formas de vigilancia atreladas as tecnologias de visibilidade e
ajudardao a compreendermos mais detalhadamente as continuidades e as rupturas que ocorrem entre a

disciplina e o controle e entre a vigilancia moderna e a contemporanea.

CONTINUIDADES E RUPTURAS ENTRE A DISCIPLINA E O CONTROLE

No tocante a vigilancia da atualidade, Bruno (2013) tem uma posi¢ao equivalente a de Sibilia
(2012), ao afirmar que “tanto o espetaculo quanto a disciplina, em suas formagdes modernas, sdo
decisivos para compreender os regimes de visibilidade e vigilancia contemporaneos, ainda que uma
série de diferencas tenha se produzido entre um tempo e outro” (BRUNO, 2013, p. 14). Isto ¢, ela busca

também na disciplina dados para seu estudo.

Bruno (2013) defende a existéncia de uma “vigilancia distribuida”, ao invés de um pos-pan-

optico. Para ela, a vigilancia distribuida:

Trata-se de uma nogdo operatoria, que ndo pretende ser uma definigdo acabada, mas
uma via de exploragdo, entendimento e problematizagdo de um processo que estd em
andamento e que envolve uma série de tensdes. A vigilancia ¢ assim analisada em
sua contingéncia histdrica e social, visando a sua atualidade. Mas o que confere tal
atualidade, lembremos, ndo ¢ simplesmente o pertencimento historico ao presente, mas
principalmente o seu carater problematico, isto €, o fato de a vigilancia se recolocar
como um problema que mobiliza nossa atencgdo e reflexdo. Vigilancia distribuida é,
justamente, uma nogdo que tenta responder a esta reinscrigdo da vigilancia como
problema no presente (Bruno, 2013, p. 19).

Percebemos que Bruno (2013) ndo busca se ancorar em uma visdo unica sobre vigilancia,
percebendo-a como uma contingéncia historica, cultural e social. Assim, a vigilancia de hoje estaria
registrada em tensdes entre a vigilanciadisciplinarmoderna e os dispositivos de vigilancia contemporaneos
(controle). Para a autora, ndo existiria um pds-pan-optico, pois ela ndo percebe a ampliacdo das praticas
e dispositivos de vigilancia como uma “hipertrofia do panéptico”, diferente do que foi visto em Bauman
(2014):

Supor que se trata simplesmente de uma intensificagdo implica perder de vista algo
essencial: as mudangas mais importantes se passam nao tanto na intensidade da
vigilancia, mas no seu modo de funcionamento, que se encontra em muitos aspectos
bastante distanciado do modelo panoptico. (...) os atuais processos de vigilancia sé
podem ser entendidos se levarmos em conta que as acdes que os constituem sao

distribuidas por diferentes setores cujos interesses e perspectivas sao multiplos e nao
obedecem a nenhum principio unificado (BRUNO, 2013, p. 25).

Entender a vigilancia hoje como “distribuida” estd também na reflexdo de que, por meio dos
inameros dispositivos presentes, tal vigilancia ndo se detém somente ao Estado/governo, mas possui

varios agentes dependendo de qual vigilancia esta se falando e do contexto a qual ela se insere:
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Esta ndo seria, assim, centralizada num individuo e numa interioridade, mas sim um
processo transindividual, coletivo e distribuido entre multiplos agentes, humanos e
nao humanos. Esta perspectiva inspira a nogao de vigilancia distribuida, que se espraia
por muitos e diversos agentes, tecnologias, contextos, praticas, sem constituir uma
atividade ou processo unificado que possa ser plenamente atribuido a inten¢des ou
prescri¢des de um centro de ordenagao ou controle. (...) deste modo, o termo vigilancia
distribuida pretende designar tanto um modo de funcionamento da vigilancia quanto o
seu pertencimento ao contemporaneo, indicando em ambos os casos que tanto as vias
de captura quanto as vias de escape passam por este carater distribuido, € ndo por um
exterior qualquer que lhe faria oposicao (BRUNO, 2013, p. 26).

Ao levar em conta todas as transformagdes e complexidades da vigilancia hoje, preferimos nos
deter mais a Bruno (2013), porém ¢ importante valorar as particularidades que s3o apresentadas por
Bauman (2014). Percebemos que, em sua teoria, ndo se refuta a existéncia de continuidades, por isso, tal

entendimento vem a calhar pois nos da uma visdao mais ampla.

Na contemporaneidade, os conceitos sobre vigilancia ganham realce mediante as tecnologias de
fotografia e video. Em primeiro momento, no século XX, surgem as cimeras de seguranca distribuidas
nas reparti¢des publicas, semipublicas e particulares, funcionando 24 horas por dia. A proposta dessas
cameras de seguranga/videovigilancia era e ainda € precaver o roubo, a violéncia e, ndo obstante, colher
informacdes especificas sobre o comportamento das pessoas, assim como intimidar comportamentos,
ou seja, uma forma de vigilancia social, que busca também conduzir os individuos a disciplina e ao

controle, garantindo as regras de conduta sobre os corpos.

Fernanda Bruno (2013) discute sobre as atuais “maquinas de ver” que, de acordo com ela, se
estabelecem através dessas cAmeras de vigilancia, tevé, satélites, blogs, sites, redes sociais virtuais, etc.,
a saber, “da integracdo de cameras de fotografia e video a dispositivos moveis de comunicacao (telefones
celulares, laptops, palmtops) associada a profusdo de plataformas digitais de compartilhamento de
contetido audiovisual” (BRUNO, 2013, p. 7).

Essa profusdo de maquinas de vigilancia e/ou de visibilidade, caracterizam a sociedade
contemporanea como um periodo marcado pelo ver e ser visto, em que se destacam o consumo ¢ a
produgdo de imagens em massa:

No ambito das praticas cotidianas do ver e do ser visto, a proliferacdo de reality
shows na televisdo (no fim dos anos 1990 e inicio dos anos 2000) e de praticas de
exposi¢ao e narrativa do eu na Internet nos levaram a interrogar as topologias que
ai se redesenhavam: do publico e do privado; da intimidade e da sociabilidade;
da interioridade e da exterioridade. (...) tornou possivel uma ampla circulagdo de

imagens de toda ordem, produzidas por uma multiddo diversificada de individuos nos
contextos e nas condigdes mais distintas (BRUNO, 2013, p.7).

Percebemos que a pesquisadora compreende que as maquinas de ver t€ém grande repercussdo
sobre as subjetividades contemporaneas. Em outras palavras, compreende que essas maquinas também
produzem modos de ser. A autora argumenta que na contemporaneidade ocorre uma mudancga na topica
da subjetividade, onde se destaca uma redefinicdo de publico/exterioridade e de privado/interioridade.

Ela explica isso destacando dois importantes deslocamentos em torno da subjetividade:
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O primeiro diz respeito a uma reconfiguragdo topoldgica da subjetividade, cujo
foco de investimentos e cuidados se deslocam da interioridade, da profundidade e
da opacidade para a exterioridade, a aparéncia e a visibilidade. Deste modo, uma
subjetividade exteriorizada vem se sobrepor a uma subjetividade interiorizada cuja
topologia, delimitada na modernidade, era atrelada a introspec¢@o e a hermenéutica.
O segundo deslocamento, vinculado ao anterior, concerne a mudangas no estatuto
do olhar do outro. Mudangas que reconfiguram as fronteiras entre publico e privado,
especialmente em ambientes comunicacionais marcados pela exposi¢do do eu
(BRUNO, 2013, p. 56).
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Bruno (2013) assegura que as subjetividades estdo inclinadas a uma topica de “exterioridade”,
pois ha uma incessante vigilancia sobre o privado e o intimo, ao que destacamos os realitys shows em
que a vida cotidiana (muitas vezes de pessoas comuns) se torna espetaculo, ou mesmo o uso das redes
sociais, onde as pessoas criam perfis sociais em que compartilham suas intimidades com pessoas, muitas
vezes, desconhecidas. A discussdo se passa em torno de uma funcionalidade da subjetividade em um
momento moderno, em que o olhar passou a atravessar integralmente o ser humano — olhar vigilante — e
a subjetividade como interioridade, lugar do intimo e do secreto, passou a se constituir como lugar de

resguardo.

De acordo com Bruno (2013), na contemporaneidade, ndo mais se vive segundo uma organizagao
panoptica, pois as tecnologias de vigilancia se microcapilarizaram, passando a se constituir segundo
modelos em que todos se vigiam mutuamente de diversas formas possiveis. Dessa forma, o olhar adquire
outro estatuto e os sujeitos se disponibilizam livremente ao olhar do outro, passando a pautar suas
existéncias nos enodamentos do olhar/visibilidade, gerando uma espécie de autovigilancia que posso
sugerir como a continua¢do do olhar do outro — olhar subjetivado. Paula Sibilia, sobre isso, destaca
que a nossa existéncia ¢é atrelada ao estar a vista, em que o eu ¢ validado pelo outro, a saber, olhar de

reconhecimento do outro ajuda a deslocar o eu da interioridade psicologica (SIBILIA, 2016).

Bruno (2013) percebe dois importantes vetores do regime de visibilidade moderno: a disciplina
e o espetaculo, que se renovam, hoje, em novas taticas do ver e do ser visto, repercutindo de diferentes
formas na subjetividade “tanto nos circuitos de controle e seguranca quanto nos circuitos de prazer e
entretenimento” (BRUNO, 2013, p. 53). Esses dois vetores de subjetivagdo atravessam diversos meios
de comunicagdo em que podemos destacar as redes sociais virtuais, que também vemos como vetores
de subjetivacao/produtores de subjetividade. Entende-se, portanto, que os mecanismos capitalistas de
producdo de sentido, que vao dos produtos tangiveis aos simbolicos, podem ser vistos como vetores de

subjetivacdo, na medida em que pautam “modos de ser”.

CONSIDERACOES FINAIS

Os conceitos de sociedade de disciplina, sociedade de controle e producao de subjetividades
nos ajudam a entender sobre a realidade, ao passo que conseguimos identificar tragos da disciplina
e do controle presentes em nosso dia a dia. A midia reune varias maquinas que ajudam na produgdo
e reproducdo de subjetividades, mas entendemos que o processo ultrapassa as fronteiras da internet,

adentrando varios outros espacos e contextos.

Este artigo ajudou a identificar algumas rupturas e continuidades da disciplina e do controle

em nossos dias, porém podemos identificar muito mais por meio de um estudo de campo e/ou mesmo
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consultando outras pesquisas, haja vista a contemporaneidade do tema e, assim, o grande numero de
pesquisas que tratam sobre o universo. Sobre isso, 0 Programa de P6s-Graduacdo em Comunicacdo
da Universidade Federal do Piaui incentiva pesquisas sobre o tema, por meio da linha de pesquisa
Midia e Produgdo de subjetividades. Esta pesquisa € parte de uma pesquisa mais ampla, recentemente

apresentada a este programa (SILVA, 2021).
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